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Предисловие 

 

II Минченковские чтения, прошедшие 25 марта 

2024 года в стенах Каменского музея, продолжили зало-

женную в прошлом году традицию проведения региональ-

ных исследований в области археологии, истории и куль-

туры, музейной теории и практики. Конференции подобно-

го рода занимают достойное место в российском регионо-

ведении. Пространственный охват российского регионове-

дения или регионалистики интерпретируется в исследова-

ниях по-разному, проблема касается не столько масшта-

бов, сколько методов познания. По мнению ряда авторов, 

глобалистика и регионалистика – фактически два самосто-

ятельных научных направления исторических исследова-

ний со своим понятийным инструментарием. Регионализм 

– идеология региональной устойчивости страны и тради-

ционно складывающейся региональной идентичности. В 

работах по регионоведению различные формы социально-

экономических и культурно-исторических практик рас-

сматриваются как относительно монолитные информаци-

онные поля. 

Доклады II Минченковских чтений были разверну-

ты именно в таком аспекте – от проблем среднего палеоли-

та региона к современной музейной деятельности, с целью 

формирования целостной картины развития юга России в 

области гуманитарной науки и культуры. Очевидный по-

зитивный результат настоящих Чтений – объединение ши-

рокого круга заинтересованных лиц для обсуждения акту-

альных проблем региональной истории и культуры. 

 

Оргкомитет 
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Программа проведения научно-практической конфе-

ренции 

«II Минченковские чтения» 

 

Время и место проведения: 11:00, 25 марта 2024 года, ГБУК 

РО «Каменский музей декоративно-прикладного искусства и 

народного творчества», г. Каменск-Шахтинский, пр. Карла 

Маркса, 56 

 

Оргкомитет конференции: 

 

А.В. Колесник, д.и.н., профессор кафедры археологии, 

историографии, источниковедения и методов исторического ис-

следования Донецкого государственного университета; с.н.с. 

Института истории материальной культуры РАН (Санкт-

Петербург); 

А.Ю. Данильченко, директор ГБУК РО «Каменский му-

зей декоративно-прикладного искусства и народного творче-

ства»; 

С.В. Лямзаев, к.и.н., доцент кафедры теории и истории 

права и государства Южно-Российского института управления – 

филиала РАНХиГС; 

М.А. Поночевный, к.филос.н., доцент специализирован-

ного учебно-научного центра Южного федерального универси-

тета; 

О.А. Терновский, к.э.н., директор Каменского техноло-

гического института (филиал) ЮРГПУ (НПИ) им. М.И. Плато-

ва; 

А.Ю. Чечина, преподаватель кафедры археологии, исто-

рии древнего мира ИИМО ЮФУ. 

 

Секретарь оргкомитета: 

 

А.Ю. Данильченко, директор ГБУК РО «Каменский му-

зей декоративно-прикладного искусства и народного творче-

ства». 
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Программа конференции 

10:30-11:00 – прибытие и регистрация участников (холл музея); 

11:00-11:10 – открытие конференции. Пленарное заседание. 

12:30-12:40 – кофе пауза; 

14:20-14:45 – дискуссии на секциях; 

14:45-14:55 – общее заседание, подведение итогов конференции, 

общее фото; 

15:00 – отбытие гостей. 

 

Зал истории и краеведения станицы Каменской 

Второй этаж ГБУК РО «Каменский музей декоративно-

прикладного искусства и народного творчества» 

Секция I. Археология Восточного Донбасса 

Ведущие секции: д.и.н. А.В. Колесник, А.Ю. Данильченко. 

1. Колесник Александр Викторович, «Концепция бинарной 

культурной оппозиции в среднем палеолите юга Восточной Ев-

ропы: задачи и перспективы»; 

2. Данильченко Алексей Юрьевич, «Изделия верхнепалеолити-

ческого облика в слоях среднего палеолита 4`, 4, 5, 5б, 5в стоян-

ки Бирючья балка 2 в низовьях реки Северский Донец»; 

3. Писарик Дмитрий Александрович, «Майкопский след в погре-

бальном обряде Константиновской культуры»; 

4. Яновский Артем Андреевич, «Предметы вооружения славян 

Верхнего Подонья»; 

5. Андреева Валерия Викторовна, «История изучения Донецкой 

катакомбной культуры». 

6. Грицук Руслан Игоревич, «Каменное орудие из нижних слоёв 

стоянки «Раздорская I». 

 

Секция II. Историко-краеведческая секция 

Ведущие секции: к.и.н. С.В. Лямзаев, Е.Н. Гаркушев. 

1. Татаренко Юрий Александрович, «Происхождение казаче-

ства»; 

2. Гапонова Инна Сергеевна, «Домашний скот в поверьях и 

обычаях донских казаков (середина XIX – XX века)»; 
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3. Зайцев Геннадий Николаевич, «Некрополь станицы Камен-

ской»; 

4. Самарченко Тамара Ивановна, «Эвакуация предприятий го-

рода Каменска-Шахтинского в годы Великой Отечественной 

войны»; 

5. Лямзаев Сергей Владимирович, «Актуализация картографи-

ческого материала Великой Отечественной войны на основе 

рассекреченных архивных документов (на примере операции по 

освобождению Каменска зимой 1943 г.)»; 

6. Колтунова Анастасия Николаевна, «Избранные страницы 

жизни и творчества художника Петра Васильевича Грибинюка 

по материалам записей из личного дневника»;  

7. Старостина Наталия Анатольевна, Скрынник Наталья Влади-

мировна, Фоменко Юлия Вячеславовна, «Анализ этимологиче-

ского происхождения названий населенных пунктов Ростовской 

области». 

 

Зал декоративно-прикладного искусства 

Первый этаж ГБУК РО «Каменский музей декоративно-

прикладного искусства и народного творчества» 

Секция III. Музейная педагогика 

Ведущие секции: к.филос.н. М.А. Поночевный, к.э.н. О.А. 

Терновский. 

1. Бондарева Диана Александровна, «Музей как пространство 

просветительской работы: игра, диалог, культура участия»; 

2. Грушецкий Виталий Викторович, «Восстановление школьной 

системы Каменска в годы Великой Отечественной войны»; 

3. Дейнека Светлана Валерьевна, «Актуальность музея декора-

тивного искусства для Юга России»; 

4. Денисенко Анастасия Андреевна, «Привлечение молодого по-

коления к деятельности музеев при помощи инструментов мар-

кетинга»; 
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5. Ковалева Светлана Евгеньевна, «Визуализация шахтерской 

жизни: художественные приемы и техники»; 

6. Лыкова Варвара Анатольевна, Мирошниченко Дарья Макси-

мовна, Нестеренко Кира Сергеевна, «Совершенствование углуб-

ленного курса истории на основе регионального художествен-

ного наследия: воспоминания Якова Даниловича Минченкова и 

фонды Таганрогского художественного музея»; 

7. Поночевный Максим Анатольевич, «Теория и практика 

партнерства специализированных учебно-научных центров и 

университетских гимназий с фондами учреждений культуры 

при реализации исследовательских проектов»; 

8. Шеховцова Инна Валерьевна, «Великолепие родного края: как 

историко-краеведческие выставки помогают детям полюбить 

свою родину». 

 

Секция IV. Декоративно-прикладное искусство и народное 

творчество Донского края 

Ведущие секции: С.В. Пашкова, Е.В. Гвардюброва, Н.С. 

Плешакова. 

1. Климова Лариса Андреевна, «Русский национальный костюм 

как научная и художественно-творческая дисциплина в подго-

товке дизайнеров костюма»; 

2. Гриценко Владимир Иванович, Ковалев Алексей Владимиро-

вич, Чувахин Богдан Вадимович, «На съемках фильма «Тихий 

Дон, режиссера Сергея Владимировича Урсуляка 2014-2015 гг.»; 

3. Пашкова Светлана Вячеславовна, «Певец каменских улиц» – о 

творчестве художника Виктора Петровича Банникова»; 

4. Плешакова Наталья Сергеевна, «Гражданско-

патриотическое воспитание в Каменском музее на примере 

экспозиции о юных героях города Каменска в годы Великой 

Отечественной войны». 
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Секция I. Археология Восточного Донбасса 

Ведущие секции: д.и.н., Колесник А.В., 

Данильченко А.Ю., Чечина А.Ю. 

___________________________________________________ 
 

Колесник А.В. 
д.и.н., профессор кафедры археологии, историографии,  

источниковедения и методов исторического исследования  

Донецкого государственного университета, (Донецк); с.н.с. Института 

истории материальной культуры РАН (Санкт-Петербург). 

 

КОНЦЕПЦИЯ БИНАРНОЙ КУЛЬТУРНОЙ ОППО-

ЗИЦИИ В СРЕДНЕМ ПАЛЕОЛИТЕ ЮГА ВОСТОЧ-

НОЙ ЕВРОПЫ: ЗАДАЧИ И ПЕРСПЕКТИВЫ 
 

Проблемы эволюции человека и его культуры занимают 

прочное место в современных междисциплинарных исследова-

ниях в сфере естественных и гуманитарных наук. Одной из 

ключевых является проблема происхождения, расселения и 

культурной адаптации неандертальского человека. Именно он 

являлся коренным населением Европы до активного расселения 

здесь человека современного анатомического вида. В Восточной 

Европе широкая неандертальская экспансия началась приблизи-

тельно 120 тыс. лет назад и привела к распространению различ-

ных вариантов среднего палеолита, которые можно объединить 

в две основные культурные группы. Первая, весьма консолидиро-

ванная по технико-типологическим критериям, группа индустрии 

среднего палеолита включает комплексы со значительным удель-

ным весом двусторонне обработанных орудий листовидной и 

клиновидной формы и условно определяется как «микок», или 

Keilmessergruppen. Вторая группа индустрий более вариативна по 

технико-типологическим критериям, состоит из т.н. «леваллуа-

мустьерских», пластинчатых комплексов с преимущественно од-

носторонне обработанными орудиями. Такую структуру среднего 

палеолита юга Восточной Европы в исследовательских целях 

можно определить как бинарную культурную оппозицию. Осно-

вы концепции заложены в трудах А.А. Формозова 1970-х гг. При 
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этом модели расселения и хозяйственной адаптации неандерталь-

ского населения юга Русской равнины, Нижнего Поволжья и Се-

верного Кавказа отчетливо не коррелируются с различиями в 

культурных типах. Дальнейшая разработка концепции бинарной 

культурной оппозиции среднего палеолита Восточной Европы 

требует проведения исследований генезиса, технологических 

закономерностей формообразования, стилистики каменных ору-

дий, моделей хозяйственной адаптации населения, хронологии и 

периодизации, ритмов расселения и природопользования двух 

основных установленных культурных типов памятников. Мас-

штабность поставленной задачи определяется универсально-

стью памятников данных культурных типов в широких пределах 

Евразии и их вероятной связью с культурной «биографией» и ис-

торической карьерой различных популяций неандертальского 

человека, комплектность связана с реализацией комплексного 

подхода к решению проблемы на основе археологических и есте-

ственнонаучных методов анализа источников и материалов. В 

русскоязычной литературе до сих пор отсутствует унифициро-

ванная схема деления среднего палеолита на отдельные этапы в 

соответствии с уровнем технологической и типологической орга-

низации комплексов каменных орудий и данным природно-

климатических архивов. Назрела необходимость в обосновании 

«длинной» хронологии и периодизации регионального среднего 

палеолита. Реализация этой задачи требует консолидации усилий 

специалистов разного научного профиля. Установление внутрен-

ней изменчивости двух основных культурных комплексов сред-

него палеолита Восточной Европы как отражение изменчивости 

поведенческих норм носителей данной культурной традиции 

предполагает разработку вопросов культурной и хозяйственной 

адаптации неандертальцев, а также использование современных 

исследовательских инструментов. В их число входят типология 

каменных изделий на основе типов редукции, анализ функций 

орудий, количественные методы анализа пространственной 

структуры поселений, анализ последовательности расщепления 

нуклеусов и орудий, адаптированная функциональная типология 

памятников, реконструкция палеоэкологии отдельных видов 

животных, и др. Предполагаемые результаты в виде археологи-

ческих реконструкций помогут нам приблизиться к пониманию 

особенностей неандертальской экспансии в Восточной Европе 
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на протяжении почти восьмидесяти тысяч лет истории в преде-

лах макроцикла последнего ледникового периода.  

Работа выполнена в рамках государственного задания № 

гос. регистрации НИР 124012400356-4 и программы ФНИ 

FMZF-2022-0012. 

 

Данильченко А.Ю. 
ГБУК РО «Каменский музей декоративно-прикладного искус-

ства и народного творчества» (Каменск-Шахтинский) 

 

ИЗДЕЛИЯ ВЕРХНЕПАЛЕОЛИТИЧЕСКОГО ОБЛИ-

КА В СЛОЯХ СРЕДНЕГО ПАЛЕОЛИТА 4`, 4, 5, 5б, 5в 

СТОЯНКИ БИРЮЧЬЯ БАЛКА 2 В НИЗОВЬЯХ РЕКИ 

СЕВЕРСКИЙ ДОНЕЦ 
 

Систематическое изучение археологической коллекции 

нижних среднепалеолитических слоев опорного многослойного 

палеолитического комплекса Нижнего Дона Бирючья Балка 2 

имеет важнейшее значение.  В результате тщательного анализа 

выборки орудий, орудийных заготовок, технологически значи-

мых сколов, нуклеусов из нижних слоев 4`, 4, 5, 5б, 5в автором 

выделен блок изделий верхнепалеолитического облика, «не 

свойственных» хроностратиграфической позиции их обнаружения 

в пределах слоев среднего палеолита названного выше памятника. 

Об этом неоднократно писал исследователь памятника А.Е. Матю-

хин, со ссылками в основном на высокий процент пластин и мини-

атюрных пластинок.  

Данная группа изделий представлена несколькими десят-

ками артефактов и включает в себя нуклеусы для получения 

микропластин (рис. 1 12, 13), пластины и фрагменты пластин с 

ретушированным краем (рис. 1 5-8), многофасеточные резцы и 

резцевидные изделия (рис. 1 9-11), атипичные острия (рис. 1 1-4). 

Особенностью этих изделий является типичная для среднего па-

леолита техника скола, основанная на применении в ходе раска-

лывания нуклеусов т.н. твердого отбойника. Степень редуциро-

вания ударных площадок сколов, в целом, незначительная.  

Наличие материалов верхнепалеолитического облика в 

нижних, среднепалеолитических слоях Бирючьей Балки 2 ука-

зывает на уникальность комплекса, ставит вопрос о его корре-
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ляции с другими памятниками среднего палеолита, с развитой 

техникой получения пластинчатых заготовок и набором орудий 

на пластинах, распространенных в Западной Европе в комплек-

сах, датируемых преимущественно в пределах МИС 5с. Причи-

ны появления таких специфических комплексов связывают либо 

с закономерностями развития европейского среднего палеолита 

(эффект «забегания вперед», по Л.Б. Вишняцкому), либо с ми-

грацией населения современного анатомического вида в Европу 

из Передней Азии. Проблема имеет ключевое значение для по-

нимания закономерностей расселения человека современного 

анатомического вида на Европейском континенте.  

 

 
Рисунок 1. Изделия верхнепалеолитического облика из слоев среднего 

палеолита стоянки Бирючья Балка 2. 
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Писарик Д.А. 
студент III курса ИИМО ЮФУ, научный руководитель –  

преподаватель Чечина А.Ю. (Ростов-на-Дону) 

 

МАЙКОПСКИЙ СЛЕД В ПОГРЕБАЛЬНОМ ОБРЯДЕ 

КОНСТАНТИНОВСКОЙ КУЛЬТУРЫ 
 

Константиновская археологическая культура была выде-

лена В.Я. Кияшко как результат сложения местных степных (в 

частности поздних среднестоговских) традиций с пришлыми с 

юга (майкопско-новосвободненскими) традициями (Кияшко, 

1994. С. 64). Кавказские влияния наиболее четко прослеживают-

ся в материалах одноименного Константиновского поселения в 

виде III группы керамики, по В.Я. Кияшко (Кияшко, 1994. С. 

44). Вместе с ней на поселении присутствуют немногочислен-

ные фрагменты явно импортной качественной тонкостенной 

керамики (Кияшко, 1994. С. 45) и глиняных конусов групп 1 и 3, 

по С.Н. Кореневскому (Кореневский, 2004. С. 40). Также на по-

селении встречаются флажковидные наконечники стрел местно-

го производства и глиняные модельки колес, которые Л.С. Иль-

юков связывает с появлением в донских степях колесного 

транспорта «майкопских колонистов» (Ильюков, 2018. С. 29-30). 

Помимо этого, имеются следы местного металлопроизводства, 

которые представлены техническими остатками металла, и по 

данным Е.Н. Черных, имеют кавказское происхождение (Чечи-

на, 2011. С. 18). В целом, майкопские элементы на поселении 

очевидны, причем они оставлены представителями псекупского 

варианта (Кореневский, 2023. Рис. 5:33). 

Иначе ситуация обстоит с погребениями Константинов-

ской культуры. До сих пор нет однозначного мнения относи-

тельно характерного для нее обряда. Первоначально выделен-

ные В.Я. Кияшко III и IV группы погребений, отражавшие зер-

кальную ситуацию Майкопских и Новосвободненских памятни-

ков (Кияшко, 1994. С. 77-80), оставили открытыми множество 

вопросов. Для их решения была предпринята попытка просле-

дить погребальный обряд по данным стратиграфии (Файферт, 

2011), результаты чего, однако, были восприняты неоднозначно, 

в частности, из-за отсутствия в работе корреляции погребально-

го обряда и инвентаря (Ильюков, 2012. С. 61). Последний, в со-
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вокупности с иными факторами, может являться ярким культур-

ным маркером, особенно по наличию в захоронениях сосудов 

майкопского типа.   

Таких погребений относительно немного. Они содержат 

сосуды, характерные исключительно для галюгаевско-серегинского 

и псекупского вариантов (Кореневский, 2004, с. 218, 219). Ком-

плексы соответствуют III (Танькин 1/5, 2/9, 10; Бессергеневский 

III, 23/3; Кастырский VIII 3/4, 9; Богоявленовский I 26/30; Те-

мерницкое городище/10, Олимпиадовский 1/1?) и IV (Перво-

майский 5/2, 10; Салок-1 /20) группам по В.Я. Кияшко. При этом 

они отличаются более богатым инвентарем относительно других 

погребений Константиновской культуры. Близость майкопского 

материала в погребениях III и IV групп и находок на Констан-

тиновском поселении, а также наличие явных импортов может 

свидетельствовать о стабильном контакте представителей Кон-

стантиновской культуры на протяжении всего ее существования 

с майкопскими племенами. При этом не прослеживается влия-

ние представителей долинского и новосвободненского вариан-

тов, которые, тем не менее, оставили свой след на Нижнем Дону.  

Однако для подтверждения данной гипотезы необходимо 

решить ряд других проблем: 1) определить и провести анализ 

кавказских аналогий в материалах остальных поселений, в том 

числе следов металлопроизводства (металлообработки); 2) осу-

ществить культурную атрибуцию невыразительных комплексов 

энеолита – ранней бронзы данного типа, не содержащих явных 

культурных маркеров южного влияния в погребальном инвента-

ре; 3) определить место захоронений в круге памятников, ин-

вентарь которых представлен исключительно флажковидными 

наконечниками стрел или сосудами майкопского типа, но при 

этом имеющих отличный обряд от погребений III и IV групп. 

Ответы на поставленные вопросы также помогут понять место и 

роль майкопской культуры на Нижнем Дону. Решение этих во-

просов приблизит нас к пониманию конкретно-исторической 

ситуации на Нижнем Дону в поздне-энеолитическое время.  
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ПРЕДМЕТЫ ВООРУЖЕНИЯ СЛАВЯН  

ВЕРХНЕГО ПОДОНЬЯ 
 

Территория Верхнего и Среднего Подонья VIII-XI вв. 

неразрывно связана с донскими славянами. В историографии 



16 

всегда подробно рассматриваются хозяйственные аспекты жиз-

ни населения Верхнего и Среднего Дона в указанный период. 

Однако вопросу характера вооружения, в работах А.Н. Моска-

ленко, А.З. Винникова всегда уделялось небольшое внимание. 

Несомненно, это связанно с небогатым археологическим мате-

риалом, который не позволяет дать полного представления об 

аспектах военного дела у населения данного региона.  

Целью данной работы является проведение сравнительно-

го анализа всех опубликованных на данный момент предметов 

вооружения, которые можно отнести к донским славянам, и 

формирование условного представления о характере военного 

дела у соответствующего населения. Для достижения выдвину-

той цели необходимо решить ряд задач: 1) изучить весь накоп-

ленный материал по теме предметов вооружения, относящийся 

к Боршевской культуре; 2) проанализировать все типологизации 

представленных находок в историографии; 3) провести анализ 

предметов вооружения не подвергшихся подробной типологи-

зации. На данный момент к предметам вооружения донских 

славян можно отнести две сулицы, около трех десятков наконеч-

ников стрел и два обломка мечей с Животинного и Титчихинско-

го городищ. Артефактов не много, но их анализ необходим.  

А.Н. Москаленко в отчетах с Титчихинского городища и 

Воргольского святилища типологически определяла железные 

наконечники стрел, позже А.З. Винников обобщал данные Мос-

каленко для всех памятников Боршевской культуры, однако не 

останавливался на подробном рассмотрении всего материала, 

указывая на то, что обнаруженные наконечники на остальных 

памятниках не нарушают типологии Титчихинского. Исходя из 

вышесказанного, было сочтено необходимым провести анализ 

всех опубликованных наконечников стрел. На данный момент 

опубликовано 35 наконечников из них 26 железные, 9 костяные.  

Железные наконечники представлены: 5 плоскими в сече-

нии ромбовидными с округлым черенком, 1 ланцетовидным с 

квадратным черенком, 9 ромбовидными в сечении с округлым 

черенком, 2 бронебойными с черешком и 1 с втулкой , 2 трехло-

пастными с черешком, 1 двушипным втульчатым, 2 двурогими 

срезнями с квадратным и округлым черешками, еще 2 наконеч-

ника не поддаются типологизации ввиду сильной коррозии.  
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Костяные представлены: 3 ромбовидными с прямоуголь-

ным черешком, 1 плоским в сечении с округлым черешком, 1 

треугольным в сечении с овальным черешком, 2 округлыми с 

втулкой, 2 треугольными в сечении с округлым черешком. 

Обломки острия клинка двух мечей позволяют отнести их 

к каролингским, однако более точное определение не представ-

ляется возможным. Сулицы представлены двумя экземплярами, 

один сложно поддается анализу ввиду своей плохой сохранно-

сти, второй плоский в сечении с квадратным черешком (аналог 

сулицы из Сарского). 

В связи с небогатым материалом предметов вооружения 

сложно вывести какие-то суждения о характере военного дела. 

Однако обилие в первую очередь метательного вооружения го-

ворит об оборонительной «доктрине» военного дела донских 

славян. Отсутствие обилия в погребальном обряде военного ин-

вентаря, серьезная система фортификации и факт массовой тор-

говли с хазарами подтверждают данное суждение. Помимо это-

го наличие обломков мечей и фрагментов кольчуги указывает на 

присутствие определенного дружинного контингента на терри-

тории Верхнего Дона. 
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ИСТОРИЯ ИЗУЧЕНИЯ ДОНЕЦКОЙ КАТАКОМБ-

НОЙ КУЛЬТУРЫ 
 

Донецкая катакомбная культура известна еще с начала XX 

века, когда В.А. Городцов очертил ее культурный круг по мате-

риалам инвентарных катакомбных погребений из курганов 

Изюмского уезда (Городцов, 1907. С. 211–285). Однако развитие 

идей В.А. Городцова было продолжено лишь в 60-х гг. ХХ в. с 

возобновлением археологических работ на Донском Правобе-

режье. Именно в этот период Т.Б. Попова предлагает наиболее 

полное и четкое культурно-территориальное деление локальных 

вариантов катакомбной культуры: нижнеднепровский, 

среднеднепровский, донецкий, харьковско-воронежский, северо-

приазовский, волго-манычский (Попова, 1955. С.67). В тот же 

период работы Л.С. Клейна сыграли значительную роль в изу-

чении культурогенеза племен катакомбного времени. По его 

мнению, донецкая катакомбная культура связана с миграцией 

населения на юго-восток из Дании и Северной Германии, откуда 

они и унаследовали культуры одиночных погребений, а ката-
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комбный погребальный обряд с балкано-дунайского региона. 

Окончательное оформление культуры произошло уже на Север-

ском Донце, где подверглась еще и кавказскому влиянию 

(Клейн, 1968. С. 74–87). 

В 1970-1980-х гг. изучение данной культуры получило но-

вый импульс. В этот период были написаны фундаментальные 

труды по исследованию донецких древностей С.Н. Братченко, 

который четко обозначил погребальный обряд (катакомбы пер-

пендикулярного сопряжения с входными шахтами в форме 

длинного и короткого прямоугольника и квадрата, скелет скор-

чен на правом боку, с южной, юго-восточной или юго-западной 

ориентировкой костяка, а также сосуды (кубки или жаровни)  с 

пышным орнаментом), провел четкую грань с полтавкинской, 

среднедонской и приазовской культурными группами, а также 

уточнил хронологические рамки ее бытования (Братченко, 

1976). Не менее значимы и работы А.В. Кияшко, который опи-

сал генезис самой культуры с ее кавказским импульсом, кото-

рый положил начало формированию ее диагностических при-

знаков (Кияшко, 2002). Вместе с этим процесс осмысления ма-

териалов донецкой катакомбной культуры сопровождался ро-

стом числа памятников, в частности, за счет полевых работ и 

публикаций А. М. Смирнова (Смирнов, 1996) и С.Н. Санжарова 

(Санжаров, 1991).  

Период с 1990-х по 20-е гг. XXI в. был обозначен лишь 

обширным накоплением новых материалов. Фундаментальных 

работ больше не издавалось, а круг проблем, очерченный еще в 

конце XX в., в полной мере так и остался нерешенным. В част-

ности, остался практически без внимания собственно классиче-

ский вариант донецкой катакомбной культуры, тогда как обыч-

но обращались к ее ранним или наоборот поздним проявлениям. 

Вместе с тем, проблемы, которые были подняты С.Н. Братченко 

до сих пор во многом остаются нерешенными. Соответственно, 

направление изучения донецкой катакомбной культуры в XXI в. 

все еще остается актуальным.  
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Грицук Р.И. 
учащийся 10 класса МБОУ СОШ 47 (Ростов-на-Дону) 

  

КАМЕННОЕ ОРУДИЕ ИЗ НИЖНИХ СЛОЕВ СТО-

ЯНКИ «РАЗДОРСКАЯ I» 
 

Впервые местонахождение было обнаружено местным 

краеведом Л.Т. Агарковым еще в середине прошлого века. Не-

много позже, археологический отряд под руководством Т.Д. Бе-

лановской провел разведку и шурфовку памятника. В 1981 г. 

началось его планомерное изучение экспедицией Ростовского 

государственного университета под руководством В.Я. Кияшко. 

На данный момент изучением памятника занимается кафедра 

археологии и древнего мира Южного федерального университе-

та. 

Мощность стратиграфического разреза «Раздорская I» 

(Красный яр) составляет 5,5-6,0 м и включает следующую по-

следовательность слоев (снизу вверх): 1 – неолитический слой 

ракушечноярской культуры, 2–3 – слои раннего энеолита «ма-

риупольского» типа, 4–6 – слои развитого энеолита, 7 – слой 
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позднего энеолита «константиновского типа», 8 – слой ранней 

бронзы «репинского» типа, 9 – слой средней бронзы «катакомб-

ного» типа, 10–12 – слои поздней бронзы, 13 – слой раннего же-

лезного века (IV-III вв. до н.э.), 14 – слой салтово-маяцкой куль-

тура и 15 – слой казачьей одноименной станицы конца XVIII – 

начала XX вв.  

В ходе работ 2022 г. в нижних слоях памятника (которые 

могут датироваться неолитом – энеолитом) было найдено уни-

кальное орудие – однолезвийное одностороннее скребло, изго-

товлено на полупервичном, массивном, продольном отщепе. 

Лезвие образовано вентральной, полукрутой ретушью. На про-

тиволежащей лезвию стороне заготовки фиксируется обушок. 

 
Рисунок 1. Изделие из окремненного дерева, стоянка «Раздорская I». 

 

Необходимо отметить материал, из которого изготовлено 

это орудие - орудие изготовлено на отщепе с окремненного 

ствола дерева. Очевидно, что источником материала для изго-

товления орудий могли являться аллювиальные отложения реки. 

Такие находки единичны, это может указывать на дефицит ка-

менного сырья на данной стоянке.  

Автор выражает благодарность руководителю археоло-

гических работ, держателю открытого листа А.Ю. Чечиной за 

предоставленные материалы. 
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Секция II. Историко-краеведческая секция 
Ведущие секции: к.и.н., Лямзаев С.В., 

Гаркушев Е.Н. 

___________________________________________________ 
 

Татаренко Ю.А. 
директор – главный редактор ООО «Редакция газеты «Труд»  

(Каменск-Шахтинский) 

 

«КТО ЖЕ ВЫ, КАЗАКИ?» 
 

За время появления в России культурного общества, когда 

появились ученые, писатели, художники, когда стали изучать 

историю государства, то очень много известных людей посчита-

ли своим долгом высказаться на тему происхождения таин-

ственного и свободолюбивого народа – казаков. Но кто же они, 

казаки? Какого рода-племени, откуда их корни, предпосылки 

возникновения казачества? 

Об этом писали Карамзин и Толстой, Гоголь и Сухоруков, 

Гумилев и Савельев, Коршиков, Щербина, Королев, Пронштейн, 

Трут и многие другие. Мнения разделились, ответы на вопросы 

происхождения казачества очень разные: это тюркский народ, 

это татары, это славяне и даже этруски. Самой современной яв-

ляется теория вольных переселенцев и беглых крестьян. Когда 

на свободные земли Дона и Кубани пришли поселенцы из Вели-

короссии, Малороссии и Белоруссии. Как бы там ни было, но 

казаки не только боролись за самоутверждение, за свою свободу, 

но уже в XV-XVI веках начали исправлять «государеву службу» 

и верно служить России, а затем Вере, царю и Отечеству.  

Можно ли назвать казаков народом? По признакам, кото-

рые учитываются в современной политологии, народ должен 

иметь компактное проживание с очерченными границами, с об-

щей культурой, бытом, языком. Важным элементом является 

также самоидентификация. На южных рубежах Руси, в низовьях 

Днепра в XIV-XVIII веке проживали запорожские казаки, а их 

сообщество называлось Запорожской Сечью. У них было ком-

пактное проживание, границы, культура, быт, но вот языка об-

щего, отличного от других – не имелось. Может язык забылся и 
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следы его еще найдут ученые-историки. Возможно, язык был 

утерян, когда Запорожская Сечь распалась, а казаки по велению 

Екатерины II разделились на несколько частей. Самая крупная 

переселилась на Кубань. Одна часть, что поменьше, в Персию 

(«некрасовцы»),  другая осталась в Малороссии и казаки стали 

крепостными крестьянами (восстание Устима Кармалюка). 

Самым многочисленным казачьим войском было Донское, 

которое исправно несло линейную и кордонную службу в дон-

ских степях. Чтобы окончательно привязать казачество к земле 

и уменьшить казачьи вольности царские власти задумали при-

ручить казачью верхушку (принцип «Разделяй и властвуй»). 

Екатерина II задумала, а Павел I в 1772 году подписал новый 

Табель о рангах, где казачьи войсковые чины приравняли к 

гражданским и военным чинам империи. Казачьи старшины по-

лучили право владеть землей. За заслуги перед Империей они 

награждались земельными наделами на «линии», то есть на гра-

нице, которая проходила по Донскому полю, в том числе в пой-

мах Дона, Кубани, Волги. 

Становление казачества, как государева войска, не прохо-

дило гладко и спокойно, однако казаки в XVIII веке признали 

своим Отечеством Россию и исправно начали служить власти. В 

начале XX века казачьи войска были опорой царской власти и 

казаки зарекомендовали себя умелыми и бесстрашными воинами. 

Советская власть за преданность царю объявила казаков врагами 

и подвергла геноциду. Возрождение казачества, его самобытной 

культуры и добрых традиций, началось после перестройки. 
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Гапонова И.С. 
ГБУК РО «Аксайский военно-исторический музей» (Аксай) 

 

ДОМАШНИЙ СКОТ В ПОВЕРЬЯХ И ОБЫЧАЯХ 

ДОНСКИХ КАЗАКОВ (СЕРЕДИНА XIX - XX ВВ.) 
 

Важнейшей сферой деятельности донских казаков явля-

лось разведение и содержание домашнего скота. Скотоводство, 

распространенное на Дону уже в середине XVII в., только к 

1861 году стало уступать место земледелию. По данным Стати-

стического комитета, в конце XIX в. бедным считался казак, 

имевший в своем хозяйстве лошадь, пару волов, пять голов гу-

левого скота и несколько овец (гулевой скот – нерабочий или 

непроизводительный скот по молодости или «отгуливающийся» 

на пастбище). Зажиточные казаки могли владеть пятью-шестью 

парами волов, десятком лошадей, полусотней голов гулевого 

скота и сотней овец. Отдельную группу составляли казаки из 

калмыков, традиционно остававшиеся преимущественно ското-

водами. Их стада насчитывали сотни голов скота. Поскольку 

большое количество лошадей постоянно требовалось для обес-

печения войска Донского, коневодство считалось приоритетным 

направлением в хозяйстве всей Области. 

Важнейшей задачей для сельского жителя была забота о 

том, чтобы в его дворе «велись» животные и птицы. До сих пор 

можно услышать полулегендарные рассказы о «настоящем хо-

зяине» прошлого, которому забота о быках и лошадях была бо-

лее естественной, чем забота о самом себе. Такой хозяин мог 

запрячься вместе с быками в тяжело груженный, воз и тянуть 

его на гору, как старый казак Кирей Ермолаевич, которого до 

сих пор помнят в станице Раздорской. В голодные годы хозяева 

делали все возможное, чтобы спасти скот, понимая, что от этого 

зависит и человеческое благополучие: «Карагач дерево (вяз), 

лист нарвем, сушим, толкём и лепешки пекём. Овес варили и 

быкам давали, а человек обойдется» (инф. М.В. Лосева). 
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Об изменчивом «воде», иными словами, удаче в разведе-

нии, размножении и благополучие скота, неоднократно указы-

вали исследователи славянской традиционной культуры. В дон-

ских хуторах и станицах причины, по которым в том или ином 

хозяйстве «не ведётся» живность, предпочитают искать в скры-

том и необъяснимом. Например, «вод» может быть утрачен 

вследствие нарушения важного обрядового предписания: «Ко-

гда умер свекор, соседка положила ему подушку с пером, а с 

пером нельзя, можно только со стружками. С этой подушкой его 

и похоронили. С тех пор птица во дворе не стала вестись. 

Сколько бы не вывелось цыплят, гусят, утят – все то позаболе-

ют, то поубегут со двора» (инф. М.И. Незолина).  

В иной ситуации причиной неудачи с разведением какого-

либо скота, напротив, может быть и ревностное следование тра-

диции. На Среднем Дону известно поверье о том, что при за-

кладке дома хозяин должен загадать про себя, «на чью голову» 

он строит. И тогда, если было загадано «на кошиную», то кошки 

в хозяйстве подолгу жить не будут». Если кто-либо, не зная, 

«перекупит» такое подворье, долго будет гадать, отчего у него 

гуси или овцы не ведутся (инф. Я.И. Данилов). Болезни и гибель 

домашних животных могут рассматриваться как наказание за 

некий неправедный поступок. Так же, как и неудачам, успеху в 

деле разведения скота зачастую приписывают сверхъестествен-

ный характер. Хозяйку хорошей дойной коровы легко могли 

прозвать ведьмой, а о хозяине «справного» скота говорили: «Он 

что-то знает» (инф. М.И. Гапонова).  

По мнению казаков, различные обряды, магические прие-

мы, поверья и предписания, влияющие на разведение домашне-

го скота, можно разделить на две категории: 1) приуроченные к 

народному календарю; 2) случайные или единичные. 

Среди магических приемов в определенные календарные 

дни преобладают различные варианты скармливания ритуаль-

ной пищи. Для этой цели используют оставшуюся от празднич-

ного застолья зерновую кашу – «кутью» – на Рождество, Кре-

щение и старый Новый год, а также зерно, собранное с пола по-

сле новогоднего обряда «посевания» (инф. Т.А. Шарамко, В.М. 

и В.В. Качалины).  

Одно из наиболее ранних описаний «посевания» у дон-

ских казаков происходит из станицы Раздорской на Медведице. 



26 

Примечательно, что центральная роль этого действа отведена 

«атарщикам» – пастухам станичного табуна. Бросая горсти овса 

в передний угол и по всей комнате, предводитель ватаги «атар-

щиков» приговаривал: «На коня, На кобылу, На сивую гриву, На 

волнистый хвост, На стопу блинов, На бутылку водки, На меру 

пшеницы, На букатку мяса, На рубль денег и прочее».  

Исключительно важным до настоящего времени считается 

наделение всей домашней живности пасхальным куличем: «На 

Пасху паску святим и сами разговляемся. В первую очередь от-

режем кусок паски священой и несем: коровочкам дадим и 

овечкам, и курочкам пойдем, покрошим в водичку все, что есть 

живое. Так было заведено старыми людьми, так уж и мы. Даем и 

говорим: «Дай, Господи, здоровья и все» (инф. А.А. Ефремова).  

Кроме того, в конце XIX века казаки станицы Калитвен-

ской приписывали некоторым обрядовым кушаньям магическую 

силу на приплод скота. Так считалось, что от пола того, кто пер-

вый разговляется паской, зависит пол будущего молодняка – 

если желают ярок и телок, то паску первой должна съесть жен-

щина, если желают наоборот, то мужчина. 

Другое широко распространенное действие – окропление 

скота и мест его содержания освященной водой на Крещение – 

своего рода ритуал от зла. День св. Георгия Победоносца, 23 ап-

реля, знаменовался комплексом разнонаправленных магических 

действий. В этот день обходили крестным ходом поля, служили 

молебен посевам, освещали воду в колодцах и окропляли вновь 

освященной водой стада домашних животных.Все эти действия, 

как и общественная трапеза с последующим обливанием всех 

присутствующих, включая батюшку, должны были обеспечить 

рост и благополучие всего живого: людей, скота и растений.  

Категория некалендарных предписаний представляется  

двумя основными группами. В одну из них входят явления, ко-

торые относятся к устройству хлева и скотного двора – «база», в 

другую – все, что касается выбора скота, подходящего «ко дво-

ру». Непосредственное влияние на успешность «вода» скота 

имеет место для его содержания. Стратегия выбора имеет не-

сколько этапов: отбор мест, пригодных из практических сооб-

ражений, и выбраковка тех из них, которые считаются по какой-

то причине «несчастливыми». И только если имелись дополни-

тельные основания для беспокойства, хозяева с помощью гада-
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ния выбирали место с наилучшими именно для строительства 

хлева параметрами.  

Материалы периодической печати XIX в. свидетельствуют 

об использовании казаками различных оберегающих и отпуги-

вающих средств в местах содержания скота. Так, для защиты от 

ведьм в плетень, ограждающий подворье, забивали осиновый 

кол. Например, испортившееся у коровы вымя есть дело ведь-

мы, сделавшей это по злости своей. В конюшнях вешали убитую 

сороку, а рядом с лошадьми старались держать козла для усми-

рения домового. Также, распространено мнение, что важным 

качеством для того, что бы скот «вёлся», является масть скота. 

Если у хозяина не держится скотина одной какой-либо шерсти, 

то это значит, что ее невзлюбил домовой. Для выяснения, какая 

масть будет «в руку», на Дону, а также в Орловской и Харьков-

ской губерниях совершали следующее действие: «Раннею вес-

ною лишь только казак увидит первую ласточку, он сейчас же 

закроет глаза, перевернется налево кругом и посмотрит под каб-

лук левого сапога. Там он находит приставший волос именно 

той масти, какая ему «в руку».   

Подводя итоги рассмотрения обрядности и представлений 

донских казаков о «воде» домашнего скота, можно отметить 

упрощение традиционного образа жизни и исторические особен-

ности формирования и бытования материальной и духовной куль-

туры донского казачества.  К отдельной обрядности «вода» скота 

можно отнести ритуальные действия, обыденные нормы и поверья, 

связанные с получением приплода от конкретного животного. 

В исторических материалах указывается, что гораздо 

раньше, чем донцы получили понятие о земледелии, они уже 

обладали табунами лошадей и скота, и в этом заключалось их 

главное богатство. Скотоводство составляло важнейшую от-

расль донского хозяйства, и для простых казаков и небогатых 

чиновников оно было более важно, чем земледелие, т.к. от про-

дажи скота они получали главный доход. Главными предметами 

донского скотоводства были рогатый скот, овцы и лошади. Та-

ким образом, устное народное творчество, поверья и обычаи 

донских казаков прочно связаны с крупным рогатым скотом, его 

качественными и количественными характеристиками, жизнен-

ным циклом и даже самим существованием скота, что прочно 
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закрепилось в пословицах и поговорках, приметах и исследова-

ниях историков и этнографов. 
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НЕКРОПОЛЬ СТАНИЦЫ КАМЕНСКОЙ  

ДОНЕЦКОГО ОКРУГА  

ОБЛАСТИ ВОЙСКА ДОНСКОГО 
 

В 1817 г. Каменская станица с пологого левого берега ре-

ки Северского Донца, где станица часто весной затапливалась 

вышедшей из берегов реки водой, была перенесена на возвы-

шающийся над местностью правый берег реки. Утративший 

свой статус, населенный пункт был назван хутором Старая Ста-

ница. По указанию войскового атамана генерала от кавалерии 

графа М.И. Платова военным инженером-архитектором Девола-

ном был разработан генеральный план новой Каменской стани-

цы. Согласно генеральному плану, кладбище разместилось на 

юго-западной окраине окружной станицы. В том же 1817 г. на 

станичном кладбище появились и первые захоронения. Ввиду 

отсутствия метрических книг Покровской церкви станицы Ка-

менской за 1817-1849 гг. нет персональных сведений о погре-

бенных на станичном кладбище.  
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На новом месте сначала устроили молитвенный дом, а в 

1829 г. перенесли из х. Старой Станицы Покровскую церковь. В 

1835 г. в ст. Каменской была возведена новая кирпичная трехпре-

стольная приходская Покровская церковь. В ней совершали обря-

ды крещения новорожденных, венчания новобрачных и отпева-

ние усопших жителей не только самой станицы, но и хуторов юр-

та ст. Каменской, х. Просветкина ст. Калитвенской. В 1885 . было 

завершено строительство, освящена и стала действовать в ст. Ка-

менской вторая приходская церковь – Христорождественская. К 

ее приходу отошла половина станицы, а также половина хуторов, 

входивших до этого в приход Покровской церкви. 

Среди погребенных на кладбищах генералы, офицеры  и 

нижние чины из дворян, унтер-офицеры и казаки войска Донско-

го, чиновники, иностранные подданные, иногородние: мещане и 

крестьяне, уроженцы большинства губерний Российской импе-

рии, проживавшие в ст. Каменской, за период с 1850 г. по 1920 г. 

Списки составлены по материалам сохранившихся метрических 

книг Покровской и Христорождественской церквей ст. Камен-

ской. Каменское кладбище стало последним приютом не только 

своих станичников, но и казаков других станиц Донецкого окру-

га: Вёшенской, Владимирской, Гундоровской, Еланской, Казан-

ской, Калитвенской, Луганской, Мигулинской, Милютинской, 

Митякинской, Усть-Белокалитвенской, Цесаревичской (с 1917 г. 

– Вольно-Донской), а также казаков других станиц Области вой-

ска Донского: Аксайской, Александровской, Андреевской, Ар-

чадинской, Багаевской, Баклановской, Богоявленской, Буканов-

ской, Грушевской, Дурновской, Екатерининской, Елизаветов-

ской, Ермаковской, Есауловской, Заплавской, Заполянской, Ило-

вайской, Иловлинской, Клетской, Константиновской, Кремен-

ской, Михайловской, Нижне-Гниловской, Нижне-

Кундрюченской, Нижне-Чирской, Ново-Донской, Новониколаев-

ской, Новочеркасской, Обливской, Ольгинской, Правоторовской, 

Преображенской, Прибылянской, Пятиизбянской, Раздорской, 

Распопинской, Слащёвской, Старочеркасской, Тепикинской, Тер-

новской, Тишанской, Трёхостровянской, Усть-Медведицкой, 

Усть-Хопёрской, Филоновской, Хопёрской, Чертковской, Яры-

женской.  

Жители 50 губерний Российской империи упокоились на 

станичном кладбище ст. Каменской: Акмолинской, Архангель-
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ской, Бакинской, Бессарабской, Варшавской, Владимирской, 

Волынской, Воронежской, Вятской, Гродненской, Екатерино-

славской, Енисейской, Калужской, Каменец-Подольской, Киев-

ской, Ковенской, Курляндской, Курской, Кутаисской, Лиф-

ляндской, Люблинской, Могилевской, Московской, Нижегород-

ской, Новгородской, Орловской, Пензенской, Подольской, Пол-

тавской, Рязанской, Самарской, Санкт-Петербургской, Симбир-

ской, Смоленской, Ставропольской, Таврической, Тамбовской, 

Тифлисской, Тобольской, Томской, Тульской, Уфимской, Харь-

ковской, Херсонской, Холмской, Черниговской, Черноморской, 

Эстляндской, Эриванской, Ярославской, и трех казачьих обла-

стей: Донской, Кубанской и Забайкальской. На Каменском ста-

ничном кладбище были погребены иностранные подданные: 

Австрии, Болгарии, Великобритании, Германии, Греции, Испа-

нии, Италии, Персии, Сербии, Турции, Франции, Швейцарии. 

Самая большая смертность среди всех возрастных катего-

рий населения станицы Каменской и хуторов Каменского юрта 

была у детей, и прежде всего у младенцев первого года жизни и 

от 1 года до 5 лет. В некоторые годы от дифтерита, скарлатины 

и поноса (дизентерии) умирало от нескольких десятков до полу-

тора сотен детей разного возраста. Причинами смерти детей бы-

ли: корь, коклюш, золотуха, сухотка, тиф, падучая и прочие. 

В окружной станице Каменской Донецкого округа уро-

вень медицины был значительно выше, чем в других станицах 

Донецкого округа Области войска Донского, где в основном в 

графе: причины смерти указывалось естественная или убит 

молнией, утонул в реке или колодце, повесился в состоянии 

умопомрачения, засыпало землей или глиной, зарезан поездом и 

т.д. Так в метрических книгах приходских церквей станиц Лу-

ганской, Митякинской, Гундоровской, Калитвенской, Усть-

Белокалитвенской естественная причина смерти могла быть ука-

зана у 5-10-летнего ребенка, у 17 и 20-летнего молодого человека, 

40, 50-летнего зрелого человека, у 60, 80 и 95-летнего старика. 

Более точного диагноза в этих станицах попросту некому было 

поставить. В Каменской же причины смерти зрелых людей, да и 

детей, были самые разнообразные: болезни сердца, легких: астма, 

жаба, болезнь печени, каменная болезнь почек, почечные колики, 

болезни желудка, в т.ч. рак различных органов, даже ревматизм, 

а также вспышки заразных заболеваний: холеры, тифа, сибирской 
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язвы. Причем диагноз рак желудка, легких или другого какого-

нибудь органа ставили уже в середине ХIХ в. 

В 1914 г. началась Первая мировая война. Погибших на 

Германском и Закавказском фронте или умерших от ран приво-

зили и хоронили на кладбище станицы Каменской. На кладбище 

хоронили и умерших военнопленных. После событий 1917 г. в 

стране началась Гражданская война, жертвами которой стали 

миллионы людей. В Гражданскую войну 1918-1920 гг. от тифа, 

неизбежно сопровождавшего такие тяжкие социальные ката-

клизмы, зафиксировано несколько сотен умерших и похоронен-

ных на кладбище и несколько десятков случаев смерти от испан-

ского гриппа («испанки»), который в тот период по всей Европе 

унес миллионы человеческих жизней. В 1918-1920 гг. на кладби-

ще ст. Каменской были погребены много десятков жертв этой 

войны, погибших на фронте или при обстреле ст. Каменской ар-

тиллерией Красной армии, умерших от ран, а также расстрелян-

ных. 

Встречаются записи о смерти долгожителей, то есть людей, 

чей возраст превысил  90 лет, в т.ч. 95 лет, 96 лет, 98 лет, 99 лет. 

Зафиксированы случаи смерти в 105 лет, в 117 лет, и даже в 120 

лет. В 1917 г. в метрических книгах появляется упоминание нового 

станичного кладбища в районе так называемой «Поярковой дачи». 

Таким образом, некрополь станицы Каменской является 

уникальным историческим объектом, а «мортиролог» – записи в 

церковно-приходских книгах – уникальным историческим ис-

точником.  

 

Самарченко Т.И. 
ГБУК РО «Каменский музей декоративно-прикладного искус-

ства и народного творчества» (Каменск-Шахтинский) 
 

ЭВАКУАЦИЯ ПРОМЫШЛЕННЫХ ПРЕДПРИЯТИЙ 

В ГОДЫ ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 

1941-1945 ГГ. 
Начало Великой Отечественной войны поставило перед 

руководством страны задачу максимально сохранить производ-

ственно-экономическую базу и организовать слаженную работу 

в тылу для достижения победы. Территории Европейской части 

СССР, куда вторглись немецко-фашистские войска, являлись 
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наиболее развитыми в промышленном отношении: 31 850 пред-

приятий, в том числе машиностроительной, горнодобывающей, 

металлургической, текстильной, пищевой, химической про-

мышленности, а также тысячи электростанций, колхозов, совхо-

зов, машинно-тракторных станций. На этих территориях прожи-

вало 40% от общей численности населения СССР. Неизбеж-

ность оставления этих территорий, а значит и потеря этих ги-

гантских материальных и людских ресурсов, стала очевидна для 

советского руководства в первые же дни войны. В свою очередь, 

гитлеровская Германия рассчитывала, по аналогии с оккупацией 

стран Европы, использовать в своих целях производственно-

сырьевую базу и трудовые ресурсы местного населения в окку-

пированных районах. После овладения столь внушительной 

экономической базой гитлеровцы рассчитывали быстро покон-

чить с советским государством. 

24 июня 1941 г. Совет Народных Комиссаров СССР (СНК 

СССР) и Центральный  комитет ВКП(б) приняли Постановление  

о создании Совета по эвакуации при СНК СССР, который воз-

главил народный комиссар путей сообщения СССР Л.М. Кага-

нович. Постановление, в котором призывалось в оставляемых 

Красной Армии районах не оставлять противнику каких-либо 

материальных ресурсов, максимально спасти все то, что воз-

можно, все прочее – разрушать и уничтожать. Первоочередные 

задачи эвакуации определялись Постановлением ЦК ВКП (б) и 

СНК СССР от 27 июня 1941 г. «О порядке вывоза и размещения 

людских ресурсов». Вывозиться на Восток должны были квали-

фицированные рабочие и служащие, женщины, старики и моло-

дежь. Из оборудования и ресурсов особое внимание уделялось 

станкам и машинам, цветным металлам, горюче-смазочным ма-

териалам, прочему промышленному оборудованию. 

Совет по эвакуации столкнулся с большими сложностями: 

подобных мероприятий в таких масштабах ранее никогда не 

проводилось. Прекращение производства на многих тысячах 

крупных предприятий приводило к недополучению государ-

ством сотен миллионов рублей. Следует учесть, что сама по се-

бе эвакуация, как правило, сопровождается значительными ма-

териальными и финансовыми потерями. Одно лишь прекраще-

ние производственного процесса на тысяче предприятий озна-

чало для советского государства ущерб в десятки и сотни милли-
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онов рублей. Согласно акту № 51 от 9 ноября 1943 г. Каменскому 

химкомбинату «Россия» немецко-фашистскими захватчиками за 

период с 19.07.1942 г. по 13.02 1943 г был нанесен ущерб в сумме 

102571557 руб. Только с июля по декабрь 1941 г. на Урал, в За-

падную Сибирь, Казахстан и Среднюю Азию по всей стране было 

эвакуировано 2593 промышленных предприятия. С неимоверны-

ми трудностями, с большими потерями людей и оборудования от 

вражеских бомбежек в пути, эшелоны прибывали на место 

назначения. А там, в глубоком тылу, начинались свои трудно-

сти, связанные с восстановлением заводов и фабрик на новом 

месте. 

В первый раз наш город начал готовиться к эвакуации в 

сентябре 1941 г., когда на ростовском направлении обстановка 

стала угрожающей. По приказу Наркомата боеприпасов начался 

демонтаж оборудования основных цехов химкомбината. В горо-

де был создан штаб обороны, в состав которого вошли: руково-

дитель – первый секретарь горкома партии В.Ф. Шибаев, пред-

седатель горисполкома В. Игнатов, начальник МГБ С. Резников 

и военком М.Г. Комличек. 

В начале октября 1941 г. начался демонтаж оборудования 

основных производств химкомбината (в то время-Комбинат № 

101) и эвакуация его на Восток. Химкомбинат оказался в очень 

сложной обстановке: пока одни цеха готовились к эвакуации, 

другие продолжали работать и давать продукцию для фронта. 

Так, на РМЗ ремонтировали танки, а в цехе тары – блоки авиа-

моторов, на 5-м производстве по просьбе командования Южно-

го фронта был организован выпуск противотанковых мин. Ре-

монтно-строительный цех обеспечивал быстрый ремонт и вос-

становление всего, что пострадало от бомбежек. Цеха Камен-

ского комбината «Россия» «разъехались» по разным городам 

России: Реж, Пермь, Соликамск, Краснокамск, Кемерово, Крас-

ноярск, Стерлитамак, Казань, Кустанай. Всего до конца года 

ушло 11 эшелонов со специалистами, семьями рабочих и наибо-

лее ценным оборудованием. 

К марту 1942 г. фронт так близко подошел к Каменску, 

что стало ясно: эвакуацию надо продолжать. С апреля по июль 

химкомбинат отправил на восток еще 5 эшелонов с оборудова-

нием вспомогательных цехов. 10 июля отгружено 300 тонн же-

лезнодорожных рельсов с переводными стрелками и креплени-
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ем. Это был последний эшелон. В конце мая - начале июня 1942 

г. Каменск стал прифронтовым городом.  

Случалось, что в открытых полувагонах или на платфор-

мах ехали люди. Хорошо, если был брезент, которым можно 

было прикрыться от дождя. Иногда и этого не было. При более 

благоприятной обстановке два-три крытых вагона выделяли для 

женщин с детьми. Вместо 36 человек в них набивалось по 80 - 

100. Никто, разумеется, не роптал – горе объединяло людей, 

кров которых был захвачен. Осуществленная в Советском Сою-

зе эвакуация по своим масштабам и срокам была уникальной 

производственной операцией. 

 

Лямзаев С.В. 
к.и.н., Южно-Российский институт управления – филиал РАНХиГС  

(Ростов-на-Дону) 

 

АКТУАЛИЗАЦИЯ КАРТОГРАФИЧЕСКОГО МАТЕ-

РИАЛА ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ НА 

ОСНОВЕ РАССЕКРЕЧЕННЫХ  

АРХИВНЫХ ДАННЫХ 
 

Актуальное отображение хода боевых действий любых 

конфликтов на карте, безусловно, способствует не только гра-

мотному восприятию подобного рода информации, но и позво-

ляет оценить размах, этапность, завершенность конкретных 

операций, либо их частей, предоставляет достаточно широкие 

возможности для визуализации боевых действий. Все это, ко-

нечно, относится и к картографированию Великой Отечествен-

ной войны. Тем не менее, несмотря на важность именно этой 

стороны в освещении событий 1941 - 1945 гг., по сей день со-

храняются существенные пробелы в конструировании полно-

ценной картины этих драматических страниц исторического 

прошлого нашей страны. Точнее даже, в подавляющем боль-

шинстве случаев специалисты и широкий круг интересующихся 

вынуждены довольствоваться подчас стереотипными схемами 

многотомных академических изданий, посвященным событиям 

Второй мировой и Великой Отечественной, опубликованных в 

период с 1961 по 1982 гг. Глобальные цели систематизации и 
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обобщения, всей имеющейся информации о боевых действиях 

крупнейшего конфликта в истории человечества, зачастую не 

предполагали в рамках этих фундаментальных работ возможно-

сти обращения к картографированию отдельных небольших (по 

меркам тех событий) операций, а также детального анализа уча-

стия конкретных соединений уровня ниже армии: корпусов, ди-

визий, бригад, полков и т.п. Появление же в последнее время (10 

- 20 лет) новых по уровню наполнения и обстоятельности карт, 

основанных как на отечественном материале, так и на зарубеж-

ном, стало побудительным мотивом в попытке реконструиро-

вать ход боев за Каменск-Шахтинский в январе 1943 г. 

В основу такой работы были положены материалы рас-

секреченных архивных документов из фондов Подольского цен-

трального архива Министерства обороны, находящиеся в от-

крытом доступе на страницах электронного ресурса «Память 

народа». Прямые донесения и боевые сводки, отчеты за перио-

ды, схемы и карты боевого пути частей и подразделений при 

сопоставлении открывают максимально широкие перспективы 

для досконального погружения в особенности оперативной об-

становки фронтов, либо отдельных участков фронта, либо от-

дельных соединений. При накладывании этой информации на 

достаточно подробную топографическую основу, появляется 

возможность получить детализированную картину того или 

иного этапа войны. При этом, для полноты восприятия хода 

продвижения советских войск, конечно, максимально продук-

тивно было бы полагаться на топографическую основу именно 

40-х гг. ХХ в. Ее поиск и создание также явились частью кро-

потливого труда по картографированию истории боев за Ка-

менск-Шахтинский в январе 1943 г. Вспомогательную роль в 

такой работе сыграли воспоминания непосредственных участ-

ников событий, как например Лелюшенко Д.Д., на тот момент 

командующего 3 гвардейской армией, либо танкиста (на тот 

момент лейтенанта) Отрощенкова С.А. Множество таких задо-

кументированных историй отдельных лиц составляют живую 

ткань хроники боевых действий, где за каждой стрелкой и 

направлением, за каждым рубежом и позицией всегда незримо 

присутствуют судьбы сотен и тысяч конкретных людей, всех 

тех, кто своим ратным трудом приближал день Победы. 
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Рисунок 1. Бои за Каменск-Шахтинский 18 – 22 января 1943 г. 

 

Картографическая реконструкция боев за Каменск-

Шахтинский по своей сути выступает очередным примером 

микроисторического анализа, результаты которого могут посо-

действовать развитию краеведения, уточнению боевого пути тех 

частей, которые принимали участие в борьбе за освобождение 

северной части Ростовской области, а также способствовать по-

иску и выявлению мест интенсивных столкновений и потенци-

альных захоронений. В ходе работы над картой выявляется бо-

лее глубокая и полная иллюстрация причин неуспеха первого 

штурма Каменска-Шахтинского в январе 1943 года, обстоятель-

ств несогласованных действий советских частей на левобережье 

Северского Донца, на ближних подступах к городу. Также из-

вестный интерес представляет возможность сравнительного 

анализа характера участия в операции «Малый Сатурн» наибо-

лее боеспособных соединений на данном участке фронта – тан-

ковых корпусов: 17, 18, 23, 24, 25-го. Во многом, именно от их 

ударных возможностей зависел успех сражения на Среднем До-

ну на заключительном этапе Сталинградской битвы. 
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Колтунова А.Н. 
ГБУК РО «Гуковский музей шахтерского труда имени  

Л.И. Микулина» (Гуково) 

 

ИЗБРАННЫЕ СТРАНИЦЫ ЖИЗНИ И ТВОРЧЕСТВА 

ХУДОЖНИКА П.В. ГРИБИНЮКА (ПО МАТЕРИА-

ЛАМ ЗАПИСЕЙ ИЗ ЛИЧНОГО ДНЕВНИКА) 
 

В 1926 г. в хуторе Петровка Ростовской области родился 

будущий гуковчанин, художник Петр Васильевич Грибинюк. 

Увидев в нем творческие задатки в 1946 г. родная сестра Петра 

Васильевича, определила судьбу брата. Прочитав в газете объ-

явление о наборе на живописное отделение, предложила ему 

поехать в г. Ростов-на-Дону в художественное училище. 

Учился будущий художник во время, когда насущной бы-

ла необходимость запечатлеть в живописных образах подвиг 

советского народа, прославить и возвеличить его и освоить то 

новое, что пришло в жизнь страны после Великой Победы. Годы 

учебы пролетели быстро: «Уже прошел тот тревожный для нас 

момент защиты дипломов», пишет Петр Васильевич в июле 

1951 г. 

По распределению молодой художник был направлен в 

Воронеж, но в последний момент было изменено место назначе-

ния, благодаря чему Петр Васильевич стал гуковчанином. И 

прав оказался преподаватель Петра, уговоривший его ехать в 

Гуково: «Красивые там пейзажи, особенно в окрестностях». 

Шесть первых лет в Гуково П.В. Грибинюк работал учи-

телем черчения рисования. Со школьниками молодой учитель 

ходил в походы, после них вместе с учениками оформляли аль-

бомы. К тому же Петр Васильевич вел в школе изостудию и фо-

токружок, учил работать с разными материалами. В это время 

закрепилось реалистическое направление в живописи молодого 

художника.  

В 1956 г. горком комсомола организовал выпуск моло-

дежной сатирической газеты «Клевак» на шахте № 15-16, в 

оформлении которой Петр Грибинюк принимал непосредствен-

ное участие.  

С 1960 г. имя П.В. Грибинюка уже хорошо известно гу-

ковчанам - художник-декоратор, оформитель, а далее на протя-
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жении нескольких десятилетий – участник городских, област-

ных и республиканской выставок. 

С 1957 по 1973 г. Петр Васильевич работал художником-

оформителем в ОРСе. Оформлял витрины, интерьеры магазинов 

и ресторанов города Гуково. 

С 1973 по 1986 г. художнику пришлось заниматься новы-

ми видами оформительских работ в художественной мастерской 

ДК «Антрацит». Основная нагрузка – оформление агитацион-

ных стендов. Контроль над работой художников осуществляло 

объединение «Гуковуголь». 

П.В. Грибинюку были подвластны и психология портрета,  

и лирические пейзажи и строгая красота натюрморта. Много 

жителей и гостей Гуково побывали на выставках П.В. Грибиню-

ка. В «Книге отзывов» рабочие, шахтеры, школьники, интелли-

генция, люди разных возрастов и профессий оставляли слова 

благодарности художнику. Одним словом, Петр Васильевич на 

протяжении долгих лет учил земляков языку искусства. 

Петр Васильевич тонко передает состояние природы. Ли-

рик по складу души, он очень тщательно выписывает свет и 

цвет в своих картинах. Все работы выполнены не равнодушной 

кистью, содержательны и исполнены мерой прекрасного.  

«Живопись для меня не только любимое занятие, но и 

наполненная большим содержанием часть моей жизни, это ак-

тивный отдых и молитва, общение с природой и ощущение себя 

каплей того неповторимого и прекрасного земного мира», писал 

художник. После этих слов можно смело утверждать, что в  

Петре Васильевиче – провинциальном художнике проявлялась 

характерная черта большого советского искусства – быть ближе 

к жизни. 

 

Список литературы: 

1. Гончаров Б.В.  Певец донской земли – П.В. Грибинюк – 

Красный Сулин: «Сулинполиграфсервис», 2009 – 80 с., илл. 

2. Очерки истории советского искусства. Архитектура. 

Живопись. Скульптура. Графика. Ответственный редактор Г.Г. 

Поспелов. – Москва: Советский художник, 1980. 
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Старостина Н.А., Скрынник Н.В., Фоменко Ю.В. 
 Каменский технологический институт (филиал)  

ЮРГПУ (НПИ) им. М.И. Платова (Каменск-Шахтинский) 

 

ЭТИМОЛОГИЯ НАЗВАНИЙ НАСЕЛЕННЫХ ПУНК-

ТОВ РОСТОВСКОЙ ОБЛАСТИ  
 

Этимологический анализ предполагает выявление исход-

ного значения слова, установление источника и времени появ-

ления слова в русском языке, определение способа его образо-

вания от исходной производящей основы, описание исконного 

морфологического строения слова, его исконных словообразо-

вательных и семантических особенностей. Этимоло́гия (др. – 

греч. ἐτυμολογία от ἔτυμον – истина, основное значение слова и 

λόγος – слово, учение, суждение) – раздел лингвистики (сравни-

тельно-исторического языкознания), изучающий происхождение 

слов (устойчивых оборотов и реже морфем). 

Топонимика сравнительно молодая наука, изучающая гео-

графические названия. Слово «топонимика» образовано от двух 

греческих слов: τόπος – место, местность и ὄνυμα – имя. Это 

наука, изучающая географические названия, их происхождение, 

смысловое значение, развитие, современное состояние, написа-

ние и произношение. В нашей работе мы имели дело с истори-

ческими топонимами. К историческим топонимам относятся и 

названия, оставшиеся в памяти людей, передаваемые из поколе-

ния в поколение. 

Изучение названий населенных пунктов не может осу-

ществляться без обращения к истории региона. Ясно, что назва-

ния населенных пунктов несут в себе отпечаток истории: место-

положение, особенности культуры, традиции, обычаи – все от-

ражено в названиях. 

На данный момент в состав Ростовской области входят 

463 муниципальных образования, состоящих из 12 городских 

округов, 43 муниципальных районов, 17 городских поселений, 

391 сельское поселение. 

Проводя исследование, мы выяснили, что в Ростовской 

области по данным последней переписи населения 2282 насе-

ленных пункта. Выяснилось, что самым распространенным ти-
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пом поселения является хутор, затем по распространенности 

следуют поселки, далее села, станицы и слободы.  

В работе по поиску происхождения названий мы обраща-

лись к легендам о происхождении хуторов и станиц, первой все-

общей переписи населения Российской империи 1897 года, ис-

тории поселений альманаха «Донской временник», книгам па-

мяти районов, историческому описанию земли Войска Донско-

го, справочнику «Список населенных мест области Войска Дон-

ского 1915 года», рукописям об истории образования коммун, 

итогам Всероссийской переписи населения 2010 года, офици-

альным сайтам сельских и городских поселений, топонимиче-

скому словарю Ростовской области. 

В ходе исследовательской работы было установлено, что 

самой распространенной категорией названий оказалось назва-

ние по имени или фамилии (1012): это были заправщики, атама-

ны, старшины, графы, помещики, генералы, офицеры, купцы, 

основатели поселений, казаки, капитаны, есаулы, полковники, 

цари (Николаевка, Буденновская, Валуевка, Атамано-Власовка, 

Бурнако-Соколовец, Волошино, Кутейниково, Поповка, Юдино, 

Кузнецовский, Романовка, Кирсановка, Страхов, Петрово). 

Затем идет значение самого слова-названия (280): Лебя-

женский – лебеди, Верхнетокинский – ток на верху холма, Лес-

совой – рядом лес, Богуны – богун – длинный шест для просуш-

ки рыболовных сетей, Терновская – заросли терна, Ломовцев – 

ломовая лошадь, Холодные Родники, Свободный, Веселый, 

Обильный, Привольный, Мостовой – мост через реку (первые 

свидетельства применения железобетона в средние века), Дон-

ские зори, Надежевка – надежный, Дымков – «пелена от реки» – 

дымка, Шарпаевка – «шарпать» – обдирать, Топилин – топь, при 

разливе реки, Старая Станица. 

Затем по названию реки или местности около нее (265) – 

учитывались: реки, озера, болота, склоны, броды, устье реки, 

изгибы реки, мели, балки, разливы, паводки, протоки, лиман, 

отмели (Затонский, Грязновский, Водянский, Тихая Журавка, 

Цимлянск (цымла – подкова), Сосенки (река), Лозновская (лаз 

через сухую балку), Усть-Быстрянская, Нижнекундрюченская, 

Керчикский, Новосуховый. 

По названию местности (209) учитывались: горы, холмы, 

равнины, овраги, пригорки, поля, курганы, обрывы, степи, луга, 
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возвышенности (Степной Курган, Красная Поляна, Развильное, 

Луговой, Полянки). 

Революция и последующая советская власть (109) тоже 

оставила след: Рассвет (коммуна), Первомайский, Комиссаров, 

Коминтерн, Краснокомиссаровка, Крупский, Конезавод имени 

Буденного, Краснознаменка, Красный Скотовод, Большевик, 

Коммуна имени Ленина. 

Как следствие период коллективизации и создание колхо-

зов (104), совхозов тоже есть: Краснозоринский, Первомайский, 

Красный Октябрь, Кировская, Поселок фермы №1 совхоза 

«Красный Чабан», Отделение №2 совхоза «Ремонтненский». 

Окружающая природа (103) давала большой выбор для 

названий: Лесовой, Калининская, Дубравный, Обильный, Благо-

датный, Ольховский, Дубрава, Виноградный, Лубяной, Луговой, 

Зеленовка (бор), Осиновский. 

Близкое соседство с Украиной и Калмыкией, а также по-

стоянные набеги (50) также отразилось, но есть и совсем уж 

иностранные заимствования: Ясиноватый («Я – сын Ватая», пер. 

с тат.), Сетраки (арм. – «воин, защитник»), Бакай (тюрк. – «свет-

лое зрение»), Лопанка («лопань» – укр. «колодец»), Кугульта 

(татарск. «хан»), Ещеулов (тат. «Ещё аул!»), Маяки (укр. «сто-

рожевая башня»), Хирный (старорус. «хирнаш» – переселяться в 

дикое место). 

Также имели место переносы уже имевшихся названий 

жителями тех мест, переехавших на новые территории (39): Но-

вая Палестина, Новая Украина, Крымский, Новомосковка, Рос-

сошь, Владикарс (тур.), Селим (тур.), Шевченковский, Алимов-

ский (тат. «новый»), Лекедемоновка (греч.). 

Важные территориальные образования (41) назывались: 

станция Морская, разъезд Быстрый, Волгодонск, Таганрог. 

Церковь (30) сыграла не последнюю роль в образовании 

названий: Кутейниково, Новотроицкий, Ивановка, Богородское, 

Троицкий, Успенский, Софиевка, Петропавловский, Покров-

ское, Николаевка. 

Занятость, ремесла, образ жизни (26): Чумаковский («чу-

маки» – извозчики), Дачный, Раздорская, Веселый, Свободный, 

Раздолье, Бабовня («личное хозяйство»), Шарпаевка («обдирать, 

обворовывать»), Смеловка, Донская Нива (с/х опыты), Почто-

вый яр (замена почтовых лошадей). 
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Отличительные особенности или символы (30) также ис-

пользовались: Вешки (столбы, указатели), Базки (возв. место), 

Огиб (изгиб реки), Рыновка, Глинки, Волго-Дон, Лагерный, 

Самбек. 

По национальному признаку (7): Цветное, Русский, Новая 

Украина, Крымский, Русичи, Украинский. 

По воинскому званию (6): Солдатовский, Уланский, Вой-

нов, Кавалерский, Атамановка, Матросский. 

Животные (20) также упомянуты: Плешаковский (плешак 

– лис), Пигареский (пигарь – лось), Ольшанка (птица), Журав-

левка, Карпово-Обрывский, Бурбуки (тетерев), Бирюковский 

(бирюк-волк), Быковский, Корсаки (лиса), Кошкино, Журавка, 

Жеребковский. 

Аббревиатуры (2): поселок Гок – горно-обогатительный 

комбинат, АГЛОС – Агролесомелиоративная опытная станция. 

По времени года (2): Весенний, Летник. 

Познание истории родного края, района, поселка дает 

возможность понять, кто мы есть, кто наши предки, что они нам 

завещали, лучше оценить прошлое, понять настоящее, заглянуть 

в будущее, помочь духовному возрождению народа. 

Список источников и литературы: 

1. Итоги Всероссийской переписи населения 2010 года. Том 

1. Численность и размещение населения Ростовской области. 

2. Предварительные итоги переписи населения 28 августа 

1920 года. Труды ЦСУ. Том 1 Вып. 1-5 Выпуск 3. Население 58 

губерний Европейской и Азиатской России. 

3. Донской временник / Донская государственная публич-

ная библиотека. Ростов-на/Д., 1993 – 2014. 

4. Историческое описание земли Войска Донского, Изд-

во: Издание Войскового Статистического Комитета, Новочер-

касск: 1867-1872. 

5. Алфавитный список населенных мест Области Войска 

Донского. – Новочеркасск: Обл. Войска Донского тип., 1915. 
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Секция III. Музейная педагогика 

Ведущие секции: к.филос.н. Поночевный М.А., 

к.э.н. Терновский О.А. 

___________________________________________________ 
 

Бондарева Д.А. 
ГБУК РО «Народный военно-исторический музей  

Великой Отечественной войны «Самбекские высоты»  

(Ростовская область, Неклиновский р-он, с. Самбек) 

 

МУЗЕЙ КАК ПРОСВЕТИТЕЛЬСКАЯ РАБОТА:  

ИГРА, ДИАЛОГ, КУЛЬТУРА УЧАСТИЯ 
 

Музейная педагогика в настоящее время является одним 

из перспективных направлений музейной деятельности. Если до 

недавнего времени работа с дошкольниками и младшими 

школьниками в военно-патриотических музеях носила точечный 

характер, то на сегодняшний день учащиеся – постоянные посе-

тители музея. Народный военно-исторический музей «Самбек-

ские высоты», предназначением которого является донесение 

исторической правды до нынешних поколений о подвиге совет-

ских народов в борьбе с нацизмом, сохранение исторической 

памяти, патриотическое воспитание детей и подростков, – ак-

тивно включился в просветительскую работу. 

За относительно небольшой отрезок времени (полгода) 

молодой и креативный коллектив музея – методисты, научные 

сотрудники, сотрудники отдела развития – разработали и прове-

ли ряд массовых культурно-образовательных мероприятий, 

участниками которых стали более 10 тыс. детей, подростков от 6 

до 17 лет, и их родители. Это адаптированные для детского воз-

раста экскурсии, лекции, викторины (квизы), акции, игровые 

программы, квесты. Все они включают инновации и элементы 

интерактивности. Многие разработаны и осуществляются бла-

годаря сотрудничеству с методистами центра внешкольной ра-

боты Неклиновского района. 

С ноября 2023 года по февраль 2024 в музее было прове-

дено более 25 квизов, познавательно-игровых программ, в кото-
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рых участвовали более 500 человек. Это учащиеся общеобразо-

вательных школ Донецкой и Луганской народных республик, 

Таганрога, Неклиновского, Матвеево-Курганского и Куйбышев-

ского районов. Более 3 тыс. детей были охвачены выездными 

мероприятиями, на которых ребята знакомятся с уникальными 

экспонатами музея. Знания, полученные в ходе лекции, ребята 

закрепляют на тематических мастер-классах. Важно то, что 

большинство заготовок для квизов, мастер-классов, квестов сде-

ланы руками самих сотрудников музея.  

Одним из новшеств нашей просветительской работы в 

2023 году стала военно-полевая игра «Операция «Зима» (квест). 

Ее участниками стали более 200 школьников старших классов 

из окрестных сел. События квеста разворачиваются на террито-

рии интерактивной площадки «Прорыв» музейного комплекса. 

Здесь представлены образцы советской и немецкой бронетехни-

ки времен Великой Отечественной войны, артиллерия, укрепле-

ния и фортификационные сооружения. Роли красных команди-

ров и солдат вермахта исполняют сотрудники музея (иногда 

привлекаются студенты исторического факультета Таганрогско-

го института имени А.П. Чехова). 

Вся представленная вам просветительская работа музея 

«Самбекские высоты» пользуется большим спросом и благодар-

ностью посетителей, что не только повышает социальный пре-

стиж музея, увеличивает количество посетителей школьного 

возраста, но и приносит значительный доход в бюджет музея. В 

том числе через нацпроект «Пушкинская карта». 

Просветительская работа в музее «Самбекские высоты» 

пока находится в начале своего развития, но будет совершен-

ствоваться. Впереди у нас много планов, молодой коллектив 

музея полон идей. Одна из них – внедрение концепции непре-

рывного музея, в ходе которой ребята становятся посетителями 

музея с раннего возраста, а повзрослев, при повторном посеще-

нии, открывают для себя новые страницы истории Великой 

Отечественной войны на Дону. Кроме того, в стадии разработки 

находится проект «Летний лагерь в музее «Самбекские высо-

ты». И, возможно, при нашей следующей встречи я поделюсь 

итогами реализации этих идей. 
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Грушецкий В.В. 
студент специализированного учебного научного центра  

Южного федерального университета (Ростов-на-Дону)  
 

ВОССТАНОВЛЕНИЕ ШКОЛ ГОРОДА КАМЕНСКА 

РОСТОВСКОЙ ОБЛАСТИ В 1943-1945 ГГ. 
 

Тема работы актуальна с точки зрения исторической 

науки, для методики проектного обучения в школе, а также в 

практическом плане как опыт создания площадки гражданского 

общества для сохранения исторического наследия и памяти о 

войне. 

Первой задачей исследовательской работы стало изучение 

нормативной базы по управлению образованием. Война не сни-

зила внимание государства к школе. Наоборот, школьная система 

реформировалась в годы войны, чтобы стать механизмом, кото-

рый сыграет большую роль в восстановлении государства и об-

щественной жизни. На уровне документов местных органов вла-

сти внедряются отдельные положения государственных актов, 

обсуждаются новые принципы.  Принятие мер по обеспечению 

всеми мерами всеобщего обучения, учета и охвата детей школой. 

Для этого все школьные здания, кроме занятых под военные 

нужды, необходимо было вернуть школам, а также выделить при 

необходимости дополнительные или обеспечить трехсменное 

обучение. По опыту дореволюционных гимназий были приняты 

меры в сфере воспитания, чтобы, очевидно, остановить распро-

странение социально опасных явлений в детской среде военных 

лет. Школы и общество должны  были обеспечить выполнение 

«Правил для учащихся». Раздельное обучение мальчиков и дево-

чек, как часть реформы образования, школьников Каменска не 

коснулось, так как вводилось лишь в 72 крупных городах РСФСР. 

В школах РСФСР было отменено социалистическое соревнование 

по успеваемости, так как это «приводит к искусственному завы-

шению оценок успеваемости, ослабляет требовательность учите-

лей к учащимся, снижает роль учителя в учебно-воспитательной 

работе школы». Каменские директора обсуждали это: «Работа 

школ теперь не измеряется процентами. Необходимо принять 

практические решения и контролировать выполнение».  
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Наконец, были приняты общесоюзные системные меры по 

улучшению качества знаний и повышению требований к работе 

учителя: вводятся выпускные экзамены в четвертом, седьмом и 

десятом классах, установлены правила допуска к экзаменам и их 

сдачи. Выпускники должны был показать на экзаменах «не 

только фактические знания, но и самостоятельность суждений, 

умение связывать знания с жизнью, теорию с практикой», а 

лучшим из них вручались золотые и серебряные медали с пра-

вом поступления в вузы без экзаменов. Также в постановлении 

идет речь о систематическом повторении пройденного материа-

ла, совершенствованию методик обучения и оценки знаний 

учащихся, организации индивидуальной работы. Вводится обя-

зательное семилетнее обучение. Устанавливается обязательное 

обучение детей с семилетнего возраста, чтобы преодолеть раз-

рыв между школой и детсадом.  

Второй задачей исследования являлось изучение в архиве 

спектра проблем школ Каменска: материальных, организацион-

ных и педагогических. Анализ архивных данных показывает в 

числе проблем следующие: не запущенное вовремя паровое 

отопление; нехватку уборщиц и технических работников и как 

следствие антисанитарию и холод; недостаточную активность 

отдельных предприятий-шефов и родительских коллективов; 

нехватку материалов для ремонта даже при выделении средств; 

несвоевременный завоз топлива; нехватку мебели (около 700 

парт), наглядных пособий, учебников и тетрадей; отсев детей 

из-за нехватки обуви, одежды и занятости домашними делами; 

слабость воспитательной и методической работы. 

Органы власти, лучшие школы и общественность ответили 

на это рядом успешных мер, которые являются часто схожими для 

всех малых городов тех лет, но всегда имеют свои локальные осо-

бенности. Помощь родителей, старшеклассников, учителей в от-

пуске, комсомольских организаций в ремонте активизировалась, 

создавались специальные бригады кровельщиков, стекольщиков, 

столяров. При нехватке помещений школы переводят на трех-

сменку, борются за возврат и выделение дополнительных зданий. 

Призванный на другие службы персонал школ, в том числе техни-

ческий, возвращают в школы. Родителей, имеющих коров, призы-

вают приносить топливо в случае нехватки его у школ. Лучших 

учителей привлекают в качестве внештатных инспекторов; вос-
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станавливают педкабинеты, методические объединения и пред-

метные секции; повышают роль педсоветов в обсуждении мето-

дических и педагогических вопросов. Заказы по изготовлению 

мебели и ремонту обуви распределяются по предприятиям и арте-

лям города. Уличные комитеты вовлекаются в процесс учета де-

тей и обеспечение всеобуча. При школах создаются кружки руко-

делия и сапожного дела. Проводится скупка учебников у населе-

ния и сбор материалов для наглядных пособий по химии и физике. 

Совершенствуется работа на пришкольных приусадебных участ-

ках и огородах для организации питания детей и поддержки учи-

телей; выделяются квартиры нуждающимся учителям.  

Третья задача заключалась в сравнении круга проблем и 

их решений в школах Каменска и школах соседнего сельского 

района. Анализ архивных данных серьезных различий не пока-

зал. Наиболее существенное различие в том, что сельским шко-

лам было труднее решить кадровую проблему и уменьшить от-

сев, также директорам сельских школ было сложно одновре-

менно выполнять распоряжение охватить всех детей школами, 

но при этом и обеспечить помощь колхозам рабочими руками, 

ведь там проблема голода решалась и за счет мобилизации 

школьников на полевые работы. 

Четвертая задача исследования – в определении направле-

ний дальнейшего научного поиска. По опыту изучения соседних 

городов и районов нужно найти биографическую информацию 

об учителях, что позволит повысить качество микроисториче-

ского материала, добавит человеческое измерение для отраже-

ния макроисторических процессов. Однако привлечение мате-

риалов школьных музеев помогает этой задаче. Например, сайт 

школы №3 содержит очень ценные фрагменты воспоминаний 

директора школы Марии Матвеевны Можаевой, например, о 

сожжении парт оккупантами и учебе в нетопленных поврежден-

ных зданиях 1 марта 1943 года. 
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Дейнека С.В. 
студентка 2 курса магистратуры РГХПУ им. С.Г. Строганова 

(Шахты) 

 

АКТУАЛЬНОСТЬ МУЗЕЯ ДЕКОРАТИВНОГО ИС-

КУССТВА ДЛЯ ЮГА РОССИИ 
 

Декоративное искусство в современном обществе являет-

ся значимым явлением. Много художников работают в области 

художественной керамики, художественного стекла, художе-

ственного текстиля, художественных изделий из дерева или ме-

талла. Как отмечает М.С. Каган к наименованиям материала 

надо обязательно присоединять слово «художественный», по-
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скольку главным в этом виде искусства является не просто тех-

ническая обработка материала (ремесло), не функциональность 

(дизайн), и даже не постижение красоты, а создание художе-

ственного образа, в котором соединяются все стороны эстетико-

художественного процесса. 

На сегодняшний день в Российской Федерации действует 

5633 музея. Художественных музеев в России – 695, из них Де-

коративно-прикладного и народного искусства – 94 музея. В 

Ростовской области единственный музей ДПИ - Каменский му-

зей декоративно-прикладного искусства и народного творче-

ства. Несмотря на то, что создается большое количество работ, 

музея Декоративного искусства в Ростовской области до сих пор 

нет. Выставки декоративного искусства носят временный харак-

тер,  и зритель не успевает увидеть работы и познакомиться с 

творчеством автора. Происходит это в силу плохой осведомлен-

ности, а также не до конца осмысленному отношению к работам 

декоративного искусства. Решить эту задачу может музей, при-

званный по своему определению  хранить, изучать и публично 

представлять музейные предметы и музейные коллекции. 

Новый взгляд на искусство экспозиции предложил  Т.П. 

Поляков. Предлагаемый им образно-сюжетный метод, развивая 

идею «экспозиции как вида искусства», является полифониче-

ским методом, объединяющим на качественно новой основе пре-

имущества четырех традиционных методов: коллекционного (си-

стематического), иллюстративного (тематического), ансамблево-

го, музейно-образного. Художники-профессионалы, работающие 

в области керамики, декоративного стекла, резьбы по дереву, го-

белена, кукол, создают произведения искусства достойные вы-

ставляться в одном выставочном пространстве с произведениями 

живописи, графики и скульптуры. Как отмечает Н.И. Барсукова, 

под влиянием эстетики постмодернизма для всех видов искусства 

стали характерны взаимопроникаемость и сходность творческих 

импульсов. Фундаментальное художественное образование дает 

возможность художникам, работающим в области декоративного 

искусства создавать произведения высокого уровня. Работы 

Ю.М. Новикова (керамика), Г.И. Лиховида (эмаль), Н.Г. Воложа-

ниной и Н.О. Еременко (авторская кукла), О.В. Морозовой (гобе-

лен) и многих других поражают своей уникальностью и достав-

ляют эстетическое наслаждение. Есть и самородки, создающие 
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произведения со своим авторским почерком. Среди мастеров де-

коративного искусства Юга России можно выделить: Г.С. Сухо-

рукова (резьба по дереву), Ю.Л. Воронцову (куклы), А.А. Каша-

нова (скульптура из металла), В.В. Панченко (керамика). 

 Музеи XXI века становятся культурными центрами, в ко-

торых проходят концерты, мастер классы, квесты, и другие 

культурно-просветительские мероприятия. Таким образом, по-

является возможность познакомить посетителей с этим огром-

ным художественным пластом декоративного искусства. Воз-

можно, сохраненные сегодня произведения художников, завтра 

станут шедеврами и национальным достоянием нашего региона. 
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Денисенко А.А. 
ГБУК РО «Народный военно-исторический музей  

Великой Отечественной войны «Самбекские высоты»  

(Ростовская область, Неклиновский р-он, с. Самбек) 

 

ПРИВЛЕЧЕНИЕ МОЛОДОГО ПОКОЛЕНИЯ  

К ДЕЯТЕЛЬНОСТИ МУЗЕЕВ ПРИ ПОМОЩИ  

ИНСТРУМЕНТОВ МАРКЕТИНГА 
 

Музейная педагогика призвана помогать современному 

учреждению культуры выполнять его социальную миссию. Мис-

сией Народного военно-исторического музея Великой Отечествен-

ной войны «Самбекские высоты» является, в первую очередь, вос-

питание достойного гражданина, знающего и уважающего исто-
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рию своей страны. Так как обновление форм работы музейной пе-

дагогики приостановилось, можно предположить, что она претер-

певает некоторый кризис. Однако сотрудникам необходимо всегда 

идти в ногу со временем для того, чтобы привлекать молодое по-

коление к деятельности музея. Именно поэтому мы стали изучать и 

внедрять в работу различные маркетинговые инструменты.  

Лучше всего введение новых средств работы видно на при-

мере взаимодействия музея с аудиторией через ведение страниц 

учреждения в социальных сетях. Подавляющее большинство 

старшеклассников имеют возможность выхода в сеть Интернет. 

Многие используют Интернет для самообразования и выполнения 

домашнего задания. Почти все из опрошенных ребят-посетителей 

музея ответили, что зарегистрированы в социальной сети Вконтак-

те. Кроме того, многие школы близлежащих городов и поселков 

подписаны на музей «Самбекские высоты» и регулярно знакомят 

обучающихся с познавательно-историческим контентом музея. На 

контент-маркетинге и делается основной акцент данной работы. 

Кроме того, на примере внедрения в деятельность музея «Самбек-

ские высоты» будут рассмотрены такие инструменты, как: про-

граммы лояльности, организация коммуникации с целевой аудито-

рией при помощи мессенджеров, сенсорный маркетинг, сторител-

линг, Email-маркетинг (подробно будет описан продукт, который 

создается музеем для продвижения с помощью данного средства 

маркетинга), стимулирование сбыта, связи с общественностью, 

нативная видеореклама собственного производства.  

Маркетинговые инструменты очень разнообразны. Не каж-

дый из них органично впишется в работу музея. Наша цель - про-

иллюстрировать опыт Народного военно-исторического музея, а 

также наметить план по освоению новых методов вовлечения 

старшеклассников и студентов в жизнь нашего учреждения. 

 

Ковалёва С.Е. 
МБУ «Художественный музей «Арт-Донбасс» города Донецка» (Донецк) 

 

ВИЗУАЛИЗАЦИЯ ШАХТЕРСКОЙ ЖИЗНИ:  

ХУДОЖЕСТВЕННЫЕ ПРИЕМЫ И ТЕХНИКИ 
Тема шахтерского труда и шахтерской жизни всегда при-

влекала внимание художников разных направлений и являлась 
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значимой для визуализации. Профессия шахтера, связанная с 

добычей полезных ископаемых в глубинах земли, представляет 

собой тяжелый и опасный труд. Художники разных эпох и сти-

лей не раз обращались к теме шахтерского труда, стараясь пере-

дать его особую атмосферу и сложные условия работы. Шахтер-

ская тематика актуальна и в настоящее время, в ней современ-

ные художники также находят вдохновение. Использование 

различных техник и стилей, позволяет им выразить свое соб-

ственное восприятие шахтерской жизни и исследовать ее раз-

личные аспекты. Визуализация шахтерской жизни и труда имеет 

не только эстетическую ценность, но и социальную и историче-

скую значимость. Художественные произведения позволяют 

нам лучше понять и оценить трудности данной профессии, а 

также подчеркнуть их важность в нашей истории и культуре. 

 

 
 

Рисунок 1. Тышкевич Г.А. «Шахтеры Донбасса» 1981 г. 

 

К теме шахтерского труда и образа шахтера, обращались 

многие известные художники Донбасса. Народный художник 
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Украины, член ТС «Союз художников ДНР» Григорий Антонович 

Тышкевич в своей работе «Шахтеры Донбасса» 1981 г. представил 

производственный портрет шахтеров. Цветовая палитра картины 

выдержана в сдержанных желто-фиолетовых тонах, которые уди-

вительным образом передают атмосферу, представленную на кар-

тине. Главными действующими лицами выступают горняки, выхо-

дящие из шахты, после тяжелой смены. Их лица изображены схе-

матично, что подчеркивает их солидную основательность и молча-

ливую силу. Их крепкие фигуры, одетые в горняцкую спецодежду 

с инструментами в руках, вырублены словно из горной породы. 

Они – плоть от плоти трудового советского народа. 

 

 
 

Рисунок 2. Джарты М.Т. «Шахтерский разговор» 1972 г. 
 

В картине донецкого художника Михаила Трифоновича 

Джарты «Шахтерский разговор» 1972 г. отражено глубокое 

уважение художника к горнякам. Художник представил троих 

шахтеров на шахтном дворе после смены, о чем свидетельствует 

еще не смытая с лиц и рук угольная пыль в момент важного раз-

говора. Художник акцентирует внимание зрителя к фигуре зре-

лого шахтера, который дает советы молодым коллегам. То, как 

внимательно слушают молодые горняки своего более опытного 

товарища, говорит и о ценности передаваемых знаний, и об 

уважении к этому человеку. Мы не видим на рабочей одежде их 
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наставника никаких наград, но художник дает понять, что его 

главный герой тот, о ком пишут в передовицах газет и чествуют 

в День шахтера. На заднем плане мы видим высокие терриконы 

с вагонетками, которые сообщают нам о том, что шахта работает 

без перебоев. В целом атмосфера полотна жизнеутверждающая, 

излучающая уверенность и в выборе профессии, и в будущем. 

 

 
 

Рисунок 3. Бауэр В.А. «Лесогон» 2018 г. 
 

Донецкий художник авангардист Владимир Александро-

вич Бауэр в своей работе «Лесогон» 2018 г., представил зрите-

лям причудливый геометрический лабиринт узкого тоннеля и 

фигуру сгорбленного горняка с коногонкой на каске. Художник 

с помощью холодной серо-зеленой гаммы и выделенными кон-

турами геометрических элементов передает замкнутость про-

странства, чувство напряжения и сложность работы лесогона 

под землей. Единственным лучиком света в этом мрачном тон-

неле является свет коногонки, которая акцентирует внимание на 

исключительной роли человека и его способности к добыче 

неисчерпаемых богатств недр земли и является самой важной 

точкой сюжета картины.  
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В заключение, следует отметить, что героический труд 

шахтеров обладает огромной притягательной силой. Шахтеры и 

шахтерский труд всегда вдохновлял художников на создание 

произведений, что является своего рода данью героическому 

труду этих людей. 
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Плешакова Н.С. 
ГБУК РО «Каменский музей декоративно-прикладного искус-

ства и народного творчества» (Каменск-Шахтинский) 

 

ГРАЖДАНСКО-ПАТРИОТИЧЕСКОЕ ВОСПИТАНИЕ 

В КАМЕНСКОМ МУЗЕЕ НА ПРИМЕРЕ ЭКСПОЗИ-

ЦИИ О ЮНЫХ ГЕРОЯХ ГОРОДА КАМЕНСКА В 

ГОДЫ ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 
 

Одной из серьезных общественных и гражданских задач, 

стоящих на сегодняшней повестке дня для учреждений культу-

ры, является воспитание патриотизма. Это важно для всех лю-

дей без исключения вне зависимости от пола, религиозных 

взглядов, культурного и нравственного развития. И в первую 

очередь это касается молодого поколения. Музеи играют боль-

шую роль в этом направлении. Они являются хранителями под-

линных экспонатов, письменных источников и документов вре-

мен Великой Отечественной войны.  

Каменский музей на постоянной основе проводит меро-

приятия, направленные на гражданско-патриотическое воспита-

ние подрастающего поколения: экскурсии, круглые столы и вы-

ставки, тематические встречи и беседы. Музеем подписаны со-

глашения о совместной работе с Каменской городской обще-

ственной организацией ветеранов войны, труда, вооруженных 

сил и правоохранительных органов. 

Сотрудничество в этом направлении происходят регуляр-

но и с другими музеями Ростовской области и соседних регио-
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нов. Это позволяет проводить более углубленную совместную 

работу. В качестве примера можно привести мультимедийную 

обменную выставку в видеоформате «Сквозь года о доблести и 

славе», презентованной сотрудниками художественного музея 

«Арт-Донбасс» г. Донецка (ДНР). Или выездную экспозицию 

«Верности клятве вашей – бессмертие…», посвященной истории 

антифашистской подпольной молодежной организации «Моло-

дая гвардия», представленной Краснодонским музеем «Молодая 

гвардия». Ейский музей организовал передвижную выставку 

«Вечная память», посвященную 214 детям-инвалидам Ейского 

детского дома, погибшим от рук фашистских оккупантов. Наши 

города похожи своей трагической историей в годы войны. 

В Каменском музее есть экспозиция на тему: «Город Ка-

менск в годы Великой Отечественной войны». Она знакомит 

посетителей с историей г. Каменска в годы оккупации, о траги-

ческих событиях, которые происходили в эти дни. Кроме этого 

данная экспозиция является одним из ключевых элементов ис-

торико-патриотического воспитания, в рамках разработанной 

музейной образовательной программы «Память поколений в 

воспитании будущего».  

Каменск 19 июля 1942 года оккупировали фашисты. О 

том, как это происходило, есть записи воспоминаний Л.В. Седо-

ва: «В касках, с автоматами на груди, с засученными рукавами 

мчались они на мотоциклах по Покровской улице, сейчас это 

улица Подтелкова. Веселые, запыленные, в солнцезащитных 

очках, пели непонятные песни, играли на губных гармошках». 

День и ночь каменчане боролись за жизнь, в тылу велась 

постоянная работа подпольного комитета во главе с Г.Т. Пиво-

варовым. К взрослым примкнула и молодежь города… . Первые 

бои за освобождение Каменска начались с 14 января 1943 года 

со стороны левого берега реки Северский Донец. Враг держался 

крепко. Так, один из январских дней был вписан трагическими 

страницами в летопись Каменска, когда 20 января 1943 года 

очередная группа танков 3-й танковой бригады под командова-

нием капитана Ф.К. Шийко с боем ворвалась в район Соцгород-

ка. Местные ребята, наблюдая за происходящим, решили по-

мочь этим танкистам, сообщив о расположении фашистов и их 

технике, о складских помещениях с оружием и боеприпасами в 

городе. Они очень сильно переживали, их детская душа трепе-
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тала, так как фашисты организовывали засады в частных домах 

для советских танкистов. 

В ходе боя несколько ребят подбежали к танкистам с ра-

достью сообщить всю информацию о фашистах: «Возьмите нас 

с собой, мы покажем, где стоят немецкие пушки». Послушав 

ребят, командир приказал быстро скрыться и не показываться на 

глаза фашистам. Бой продолжился. Но враг был сильнее, танки-

сты отступили на левый берег. А фашисты устроили на детей 

облаву с последующим их расстрелом 20 января 1943 года. Из-

мученных от допросов ребят, около пятидесяти человек, запуги-

вая собаками, согнали в школу №1 (ныне гимназия №12), а от-

туда их выводили группами по 4-5 человек и расстреливали в 

подвале частного дома, который в годы оккупации был на месте 

территории кафе «Встреча» в городском парке им. Гагарина.  

 

 
 

Рисунок 1. Фото «Юные каменчане в день освобождения». 

Обстановка в городе до момента освобождения 13 февра-

ля 1943 г. была очень напряженной. Историю освобождения го-

рода и расстрела людей мы изучаем по материалам краеведов, 

архивов, фонда музея. Можно привести несколько примеров. В 

Каменском музее сохранились фотографии только десяти по-

гибших детей. В музее хранится акт № 34 от 12 марта 1943 года 

«Граждане города Каменска о зверских злодеяниях фашистских 
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извергов», где указаны фамилии 22 человек, в конце акта напи-

сано «неизвестный и другие». 

За годы войны подобных историй со зверствами было мно-

го. Но мужество, стойкость, храбрость советских людей привели к 

великой Победе над фашизмом. На примере подобных историй  

Каменский музей продолжит и дальше взаимодействовать со 

школьниками, студентами, используя разные формы в своей рабо-

те. Проблема патриотического воспитания не может быть решена 

без формирования у молодого поколения уважительного отноше-

ния к прошлому и настоящему своей страны. 
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СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ УГЛУБЛЕННОГО КУРСА 

ИСТОРИИ НА ОСНОВЕ РЕГИОНАЛЬНОГО ХУДО-

ЖЕСТВЕННОГО НАСЛЕДИЯ: ВОСПОМИНАНИЯ 

Я.Д. МИНЧЕНКОВА И ФОНДЫ ТАГАНРОГСКОГО 

ХУДОЖЕСТВЕННОГО МУЗЕЯ 
 

Формат специализированных учебно-научных центров и 

университетских гимназий предполагает, что обучающиеся смо-

гут не только развить в себе набор исследовательских компе-

тенций. Их творческий потенциал мог бы помочь решению кон-

кретных практических проблем, прежде всего, связанных с со-

вершенствованием самой модели подготовки юных исследова-

телей, то есть проблем в сфере методики преподавания и педа-

гогики. Каждая школа при вузе, которая занимается академиче-

ской пропедевтикой, обычно работает над созданием своей уни-

кальной модели профильного обучения, в том числе и програм-
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мы углубленного изучения истории. Каждая такая программа 

расставляет акценты на отдельных темах и аспектах.  

Работа является опытом анализа одного из таких проек-

тов. Ее цель в том, чтобы изучить потенциал историко-

культурного исследовательского и педагогического проекта, 

основанного на исторических источниках. Не сложно обосно-

вать важность углубления курса в направлении истории культу-

ры. Самый поверхностный взгляд показывает, что эти темы за-

поминаются хуже, в том числе и теми, кто готовится к ЕГЭ. А 

региональная история по-настоящему может изучаться вообще 

только в углубленном формате. По этим причинам актуально 

вести исследовательскую работу для того, чтобы найти ценный 

материал по истории культуры и истории края.  

Первым этапом проекта был анализ регионального куль-

турного наследия. Активность Таганрогского художественного 

музея и Каменского музея декоративно-прикладного искусства 

и народного творчества привлекла внимание к наследию пере-

движников. Оказалось, что одна из ключевых тем в истории 

российской культуры XIX века может быть раскрыта на матери-

але региональных источников. Гипотеза исследовательского 

проекта заключалась в том, что для углубления материала урока 

об известных передвижниках может быть подобран ряд картин 

из фондов таганрогской галереи. Ряд этих картин может иллю-

стрировать важные тенденции в творчестве передвижников, де-

тально описанные в воспоминаниях Якова Минченкова.  

Проект также позволяет совершенствовать коммуника-

тивные компетенции в процессе соавторства, консультаций с 

экспертами Таганрогского художественного музея, апробации 

доклада на Международной научно-практической конференции 

«Минченковские чтения». Заместитель директора по научной 

работе Татьяна Сергеевна Рябинская предоставила удобные и 

полные каталоги фондов. Также применялся самостоятельный 

подбор научной искусствоведческой литературы для получения 

профессиональной характеристики картин и последующего со-

поставления с воспоминаниями о художниках. Был обработан 

большой массив информации для того, чтобы найти наиболее 

наглядные пары фрагментов текста и подходящих картин, кото-

рые могут стать поурочным материалом. 



60 

В итоге гипотеза подтвердилась. В начале проекта можно 

было говорить лишь о том, что картины Таганрогского художе-

ственного музея могут быть примерами любимых передвижни-

ками пейзажей, портретов, социального реализма и историче-

ского жанра. Теперь стало очевидно, что на уроке в 9-10 классах 

некоторые картины действительно могут служить иллюстраци-

ями важных, но малоизвестных сторон деятельности передвиж-

ников, которые отметил Яков Минченков. В этом и есть углуб-

ление программы подготовки будущего ученого. Были предло-

жены ценные поурочные материалы для актуального углубле-

ния и обогащения курса истории России. Например, картина 

В.Д. Поленова «Пределы Тирские» не только отражают описан-

ное Минченковым особое отношение к христианской теме, где 

он демократически показывает в нем человека людской жизни, 

сняв с него «все божественное и церковное». Религиозную тему 

в учебниках редко связывают с передвижниками, но современ-

ные ученые подтверждают, что она имела в их творчестве важ-

ное место. Портрет известнейшего пианиста, дирижера и компо-

зитора Антона Рубинштейна кисти И.Е. Репина иллюстрирует 

подмеченное Я.Д. Минченковым особое отношение художника 

к музыке как наиболее вдохновляющему искусству и приводит 

нас к выводу о том, что не только литература была их творче-

ским локомотивом.  

В итоге можно сделать вывод о том, что региональное куль-

турное наследие может быть успешно использовано при определе-

нии форм углубления профильного курса истории в специализиро-

ванных учебно-научных центрах и университетских гимназиях. 

Это еще один пример того, что сотрудничество школ и музеев от-

крывает большие перспективы и может быть продуктивным. 
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ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ ГУМАНИТАРНЫЙ  

ПРОЕКТ УНИВЕРСИТЕТСКИХ ГИМНАЗИЙ И  

СПЕЦИАЛИЗИРОВАННЫХ УЧЕБНО-НАУЧНЫХ 

ЦЕНТРОВ НА БАЗЕ ИСТОЧНИКОВЫХ ФОНДОВ 

УЧРЕЖДЕНИЙ КУЛЬТУРЫ 
 

Поиск оптимального формата организации проектной дея-

тельности – актуальная проблема для любого современного об-

разовательного учреждения. Для специализированных учебно-

научных центров и университетских гимназий особенно пер-

спективным представляется поиск наилучших способов органи-

зации проекта исследовательского профиля, который лучше все-

го выполняет задачи пропедевтики академической деятельности. 

Однако для учреждений культуры эта задача столь же актуаль-

на. Музеи, архивы, галереи и библиотеки ищут современный 

формат своей работы с детьми и молодежью. Должным образом 

организованное проектное обучение одаренных школьников как 

раз и может стать продуктивной площадкой для взаимодействия 

образовательных учреждений для одаренных детей и учрежде-

ний культуры, где могут быть реализованы исследовательские 

проекты с историческим компонентом. 

Прежде всего, работа с фондами музеев, архивов, галерей 

и библиотек обеспечивает большую вовлеченность молодого 

исследователя в проект, позволяя ему работать с уникальными 

источниками – остатками прошлого, многие из которых даже не 

оцифрованы. Кроме того, серьезный исследовательский проект, 

претендующий на новизну и оригинальность, в отличие от про-

ектов других видов, сделанный на общедоступных источниках 

может страдать недостаточной глубиной проработки. Здесь же 

содержится и важный стимул пропедевтического и профориен-

тационного характера для молодого исследователя, который со-

здает для него ситуацию успеха и ощущения важности дела, ко-

торым он занимается. Не стоит забывать и о развитии бережного 
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отношения к культурному наследию своей большой и малой 

Родины. 

Кроме того, проектная работа на основе источниковых 

фондов учреждений культуры комплексно и полноценно разви-

вает разные группы необходимых компетенций. Предметные и 

метапредметные компетенции углубляются в той мере, в кото-

рой исследователю нужно для выполнения поставленной задачи. 

Например, ряд проектов обучающихся Специализированного 

учебно-научного центра Южного федерального округа (СУНЦ 

ЮФО Южного федерального университета) ставят целью со-

вершенствование уникальной программы углубленного курса 

истории России за счет укрепления регионального компонента. 

Проекты о региональном компоненте наследия художников XIX 

века, о создании учебной настольной игры по этносам Дона, о 

восстановлении школ Ростовской области в 1943-1945 гг. на 

предметном уровне потребовали самостоятельного углубления 

знаний по истории и теории культуры за счет изучения мемуар-

ной и искусствоведческой литературы, этнографической литера-

туры об этнических группах, исследований и архивных данных 

о системе образования в годы Великой Отечественной войны. 

Также потребовалось совершенствование коммуникативных 

навыков в командной работе соавторов, в предметном общении 

с научными сотрудниками и экспертами, координации усилий с 

другими учебными заведениями при сборе данных локальных 

школьных музеев. Регулятивные компетенции также выходят на 

более высокий уровень развития, так как источники музейных и 

архивных фондов требуют более долго и сложного отбора, по-

иска, обработки полученных данных, чем общедоступные. 

Музеи и галереи нередко проводят тематические конфе-

ренции, поэтому предоставляют молодым исследователям пло-

щадку для апробации их проектного продукта – доклада или 

статьи. Так, например, СУНЦ ЮФО взаимодействует с Камен-

ским музеем декоративно-прикладного искусства и народного 

творчества и Таганрогским художественным музеем, не только 

опираясь на их фонды и консультативную помощь, но и являясь 

участником их тематических конференций, позволяя учрежде-

ниям культуры тоже раскрывать свой научно-образовательный 

потенциал в сфере проектной деятельности одаренных детей.  
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Информация и консультативная поддержка сотрудников 

Таганрогского художественного музея (прежде всего, замести-

тель директора по научной работе Т.С. Рябинская) позволили 

отобрать картины, которые вместе с фрагментами воспомина-

ний донского художника-передвижника Якова Минченкова, 

внимание к наследию которого активно пропагандирует Камен-

ский музей декоративно-прикладного искусства и народного 

творчества (директор А.Ю. Данильченко) стали основой для 

обогащения уникального углубленного курса истории России в 

учебном плане СУНЦ ЮФО. Темы по истории направлений в 

отечественном искусстве XIX века получили наполнение на ма-

териале регионального культурного наследия общероссийского 

масштаба. Гипотеза о том, что богатство музеев региона и 

насыщенность наследия донского художника достаточны для 

усовершенствования углубленного курса истории подтверди-

лись в ходе проекта, ведь хранящиеся в нашем регионе картины 

известных на всю Россию передвижников могут служить отра-

жением не только страниц их творчества, но и эволюции отече-

ственного искусства XIX века в целом. 

Наследие донских музеев сделало возможным проект по 

созданию учебной настольной игры об этносах Дона. Заложен-

ная в основу игры технология «оживления древностей» требо-

вала создания не только краткого научно-популярного путево-

дителя с описанием истории донских этносов, упомянутых в 

переписи 1897 года, но и большого набора фишек с описаниями 

их уклада, образа жизни, традиций и изображениями предметов 

материальной культуры. В ходе игры, обогащающей углублен-

ный курс истории уникальным региональным компонентом и 

эффективным образовательным  средством, участники изучают 

путеводитель, анализируют информацию из случайного набора 

фишек, атрибутируют каждую из них, сопоставляют факты об 

этническом своеобразии Российской империи, аргументируя 

принятые решения. 

Проект о восстановлении школ области в годы войны, 

подготовленный при поддержке Каменского музеем декоратив-

но-прикладного искусства и народного творчества, Архивного 

отдела администрации г. Каменск-Шахтинский и Архива Ка-

менского района стал не только исследовательским проектом, 

но и коммуникационной площадкой, так как к проекту привлек-
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ли и школьные музеи города и района. Это сделало проект мно-

гоуровневым, позволило дополнить архивные данные микрои-

сторическим человеческим измерением и стало основой для со-

циального проекта по сохранению исторической памяти. Кроме 

того, проект расширяет спектр форматов преподавания регио-

нальной истории, о которой много дискутируют сегодня .  

Выше были рассмотрены три примера исследовательских 

проектов гуманитарной направленности, созданных на основе 

взаимодействия с источниковыми фондами учреждений культу-

ры (галерея, музей и архив соответственно). Продукты их доста-

точно разнообразны: наряду с классической статьей и докладом 

на конференции, они создали методические разработки по 

углублению курса истории, обучающую настольную игру, соци-

альную площадку по сохранению исторической памяти. Также 

они эмпирическим путем позволили расширить спектр методов 

взаимодействия школ для одаренных детей с учреждениями 

культуры.  

Главным выводом можно считать следующее утвержде-

ние: взаимодействие школ с музеями, галереями и архивами в 

рамках организации совместных площадок по подготовке ис-

следовательских гуманитарных проектов специализированных 

учебно-научных центров и университетских гимназий обогаща-

ет обе стороны. Это также способствует актуализации и укреп-

лению социальной роли, миссии, продуктивной работы образо-

вательных и культурных учреждений в XXI веке по сохранению 

культурного наследия, исторической памяти, организации и ак-

тивизации гражданского взаимодействия, обучению и воспита-

нию подрастающего поколения. 

 

Список литературы: 
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Секция IV. Декоративно-прикладное искусство и 

народное творчество Донского края 

Ведущие секции: С.В. Пашкова, Е.В. Гвардюброва, 

Н.С. Плешакова 

___________________________________________________ 
 

Климова Л.А. 
к.т.н., Институт сферы обслуживания и предпринимательства 

(филиал) ДГТУ в г. Шахты Ростовской области (Шахты) 

 

ДИЗАЙН СОВРЕМЕННОГО КОСТЮМА НА ОСНО-

ВЕ ИЗУЧЕНИЯ НАРОДНОГО КОСТЮМА РОССИИ 
 

Одним из самых богатых источников информации для ди-

зайнеров является русский народный костюм, история которого 

изучается на кафедре «Конструирование, технология и дизайн» 

(КТиД) ИСОиП (филиала) ДГТУ в г. Шахты при подготовке ба-

калавров – дизайнеров костюма. Национальные костюмы полно-

стью отражают традиции и быт каждой нации, политические, 

климатические и географические особенности территории про-

живания. Отличия заключаются в составе костюма, материалах, 

крое, орнаменте, декоре, в которых обозначены особенности бы-

та, их обычаи, социальный статус, род деятельности, возраст и 

семейное положение, обычаи и традиции семьи, рода. Наиболее 

крупные и репрезентативные коллекции образцов национальной 

одежды находятся в Российском этнографическом музее, Эрми-

таже, Государственном историческом музее и др. Национальный 

костюм народов России отличается большим разнообразием, при 

этом в каждой губернии были свои особенности: крой и отделка 

рубах, сарафанов, юбок, головных уборов и т.п. 

На кафедре «КТиД» с 2003 года существует практика ис-

пользования национальных российских традиций в современной 

моде. На летней практике II- го курса и в рамках изучения дис-

циплин «История костюма», «Проектирование в дизайне» на III-

м курсе бакалавры погружаются в дизайн современной одежды 

на основе изучения русского национального костюма. Студенты 

по желанию выбирают творческий источник – костюм опреде-
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ленной губернии или персонажа русской народной сказки. Вы-

полняют шитую русскую куклу в костюме соответствующей 

губернии, разрабатывают серии современного ассортимента 

одежды и изготавливают авторские образцы модной одежды в 

этническом стиле. 

Тематика творческих источников для выполнения курсо-

вых проектов достаточно широка и охватывает не только ко-

стюмы основных регионов России, но также и народов Крайнего 

Севера: якутов, чукчей, эвенков, эскимосов, ненцев и других. 

Одежда, обувь, головные уборы данных народов шьются из 

шкур оленей, кожи рыб и морских животных, хорошо защищая 

людей от холода. Этому способствует качество выделки шкур и 

кожи, особый крой и многослойность одежды. Отделкой служат 

аппликации из отделочных материалов и яркая цветная вышив-

ка. Женский костюм более красочный и информационно-

знаковый, как и костюм жительниц южных, западных и север-

ных губерний европейской части России. Такой костюм корен-

ных народов севера не уступает современному теплозащитному 

костюму, а в отдельных случаях и превосходит его по степени 

удобства и соответствия суровому климату. 

При разработке современного костюма студентами обяза-

тельно учитываются тенденции моды для создания актуальных 

художественных образов. Для решения таких сложных задач 

применяются методы анализа, аналогии, ассоциации, комбинато-

рики, полистилизма и др. Кроме разработки единичных моделей 

модной и перспективной одежды, студенты разрабатывают поди-

умные коллекции, демонстрируемые на национальных и между-

народных  конкурсах моды и дизайна: «Подиум», «Русский силу-

эт», «Этномода», «Адмиралтейская игла» и многих других. 

Народный костюм представляет собой тщательно прора-

ботанное и многоаспектное творение. Каждый элемент этой 

одежды несет в себе свою собственную значимость и символи-

ку, которые передаются из поколения в поколение. При его из-

готовлении используются различные прикладные искусства и 

ремесла, что придает ему особую ценность и уникальность. 

 

Список литературы: 
1. Инновации в дизайне и проектировании объектов инду-

стрии моды: монография / Л.А. Климова, Т.М. Рамазанова, М.Г. 
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Плотникова [и др.], под общ. ред. Л.А. Климовой; ИСОиП (фи-

лиал) ДГТУ в г. Шахты. – Новочеркасск: Лик, 2018. 214 с. 

2. Национальная  одежда народов Севера / Дети Арктики. 

РФ// URL: https://arctic-children.com/article/mne-ne-kholodno/  

 

Гриценко В.И., Ковалев А.В., Чувахин Б.В. 
студенты ГБПОУ РО «Миллеровский казачий кадетский  

профессиональный техникум» (Миллерово) 

 

НА СЪЕМКАХ ФИЛЬМА «ТИХИЙ ДОН», РЕЖИС-

СЕРА СЕРГЕЯ ВЛАДИМИРОВИЧА УРСУЛЯКА  

2014-2015 ГГ. 
 

Весной 2014 г. на Дону начались съемки многосерийного 

фильма «Тихий Дон» Режиссер новой эпопеи – Сергей Урсуляк, 

известный по сериалам «Ликвидация» и «Жизнь и судьба». 

Премьера фильма была приурочена к 110-летию Шолохова, ко-

торое отмечалось весной 2015 года. Главная съемочная площад-

ка находилась в станице Еланской, где использовались уникаль-

ные декорации.  

Кадеты «Миллеровского казачьего кадетского профессио-

нального техникума» приняли участие в массовых сценах в рай-

оне хутора Рубеженского, где по сценарию проходили казачьи 

сборы. Казаки служили до тридцати трех лет, после службы 

обязаны были проходить казачьи сборы. Специалисты по ка-

стингу отобрали наиболее колоритные и интересные типажи, 

тем более, что многие обучающиеся родом из Шолоховского и 

Боковского районов. В костюмах казаков образца 1912 г. кадеты 

чувствовали себя довольно комфортно, так как форму носить 

для них – дело привычное. Задействовано было 200 человек. 

Съемки проходили в степи: мороз, снег, вьюга. Местные конные 

дружинники также принимали участие: они прибыли осенью и 

оставались для дальнейших съемок до весны. В фильме много 

сцен с лошадьми от Миллеровского юрта. 

Как известно, в Усть-Медведицком округе белоказаки 

пленили отряд красных казаков и 11 мая 1918 г. после так назы-

ваемого суда 78 бойцов расстреляли, Ф.Г. Подтелкова и М.В. 

Кривошлыкова повесили. 
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Эти трагические события произошли на малой родине 

многих воспитанников «Миллеровского казачьего кадетского 

профессионального техникума», хуторе Пономарёв Кашарского 

района. Сегодня в хуторе Пономареве – мемориальный ком-

плекс. На плитах из белого камня выбиты имена подтелковцев. 

Рядом могила Федора Подтелкова и Михаила Кривошлыкова с 

портретными барельефами. Справа на высоком насыпном кур-

гане – скульптурные фигуры командиров под развернутым на 

вольном ветру знаменем. 

Вокруг рукотворная роща из акаций, кленов и ясеней, 

вдоль дорожек – ухоженные кусты сирени. В мае в цветущих 

зарослях заливаются донские соловьи, отпевшие многих доро-

гих шолоховскому сердцу современников, искавших правду и 

справедливость, ошибавшихся и надеявшихся. В хуторе Поно-

марев в музее постоянно действует экспозиция, посвященная 

деятельности Ф.Г. Подтелкова и М.Ф. Кривошлыкова. В его 

стенах плахи того самого амбара, в котором провели свою по-

следнюю ночь подтелковцы. В мае сюда каждый год приходят и 

приезжают люди. В памятный день кладут на каменные плиты 

венки и букетики лазориков – красных степных тюльпанов. Не 

зарастает народная тропа. 

 

Пашкова С.В. 
ГБУК РО «Каменский музей декоративно-прикладного искусства и 

народного творчества» (Каменск-Шахтинский) 

 

«ПЕВЕЦ КАМЕНСКИХ УЛИЦ»:  

О ТВОРЧЕСТВЕ ХУДОЖНИКА  

ВИКТОРА ПЕТРОВИЧА БАННИКОВА 
 

Виктор Петрович Банников родился в Санкт-Петербурге в 

1938 году. Окончил Московский строительный институт. В 

восьмидесятые Виктора Петровича приглашают в Донецк (ДНР) 

главным архитектором. По его проектам были построены: шах-

терская площадь, транспортная развязка по дороге в аэропорт, 

проспект Мира, площадь Шахтера и много других объектов, 

украсивших пространство города. 
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Рисунок 1. Фото В.П. Банников 

 

В девяностые годы, из-за травмы позвоночника, Виктор 

Петрович был вынужден возвратиться к живописи. В середине 

1990-х Банников – художник, со своим стилем, который восхи-

щал и критиков, и любителей искусства. Его картины экспони-

руются на самых престижных выставках в крупных музеях 

Украины и за ее пределами.   

В апреле 2014 г. в его жизнь ворвалась война. Виктору 

Петровичу ничего не оставалось, как бежать от несущих смерть 

снарядов в Каменск-Шахтинский. В 2015 г. Банников принял 

участие сразу в двух выставках Каменского музея и в выставке в 

Ростове-на-Дону. В этом же году художник пишет серию картин 

к проекту «Город, которого нет». На картинах «оживал» центр 

города XIX века во всем его великолепии.  

Художником был воссоздал храм Покрова пресвятой Бого-

родицы 1829 года. Именно здесь проходил в станице казачий круг, 

где выбирали атамана. На картине на фоне голубого неба с белы-

ми облаками изображен величественный храм с большим синим 

куполом, увенчанным крестом и двухъярусной колокольней. 
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Рисунок 2. «Храм Покрова Пресвятой Богородицы», 2019 г. 

 

Еще одна важная постройка в городе – храм Рождества 

Христова. Увидеть здание с прилегающими постройками мы 

можем на картине В.П. Банникова «Вечерний звон в станице 

Каменской». Перед нами изображение храма с большим и че-

тырьмя малыми куполами, увенчанными крестами, и колоколь-

ня с массивной главкой и луковичным куполом с крестом в 

верхней части. Вдали видна еще одна церковь – Александро-

Невская или Тюремная. Находилась она при тюремном замке, 

сейчас на этом месте школа № 11. 

«Летний театр и сад Донского клуба», изображенные на 

одноименной картине Банникова, были излюбленным местом 

отдыха каменчан. Вместимость была небольшая – порядка 500 

мест. Здесь блистали заезжие знаменитости и свои актеры. 

В центре композиции фасад здания Летнего театра, вы-

полненного из дерева, с лестницей и арочным входом. На кар-

тине можно увидеть нарядных женщин и мужчин, видимо, ожи-

дающих в парке начала спектакля. Художник отказывается от 

концентрации на мелких деталях, делая акцент на светоцвето-

вом решении произведения. 
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Рисунок 3. «Вечерний звон в станице Каменской», 2019 г. 

 

В Каменске Виктор Петрович рисовал город, его засне-

женные улицы и осенние парки, храмы, старинные и современ-

ные постройки. Его пейзажи нравились, восхищали, удивляли. 

Дочь Виктора Петровича, по его просьбе, передала девять пре-

красных работ в дар Каменскому музею. К сожалению, Виктора 

Петровича уже нет с нами, он прожил в Каменске всего пять 

лет. Но остаются его прекрасные картины, особый мир, который 

он подарил нам. 

 

Список литературы: 

1. Приазовский край. № 130 от 18 мая 1911 г. 
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3. Труд от 07.02.2019, Каменск-Шахтинский. 
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Список сокращений 

 
АА – «Археологический альманах»  

АО – «Археологические открытия» 

АН УССР ИА – Институт археологии академии наук Украин-

ской ССР 

ВГПУ – Воронежский государственный педагогический уни-

верситет 

ГАРО – Государственный архив Ростовской области  

ГАУК РО – государственное автономное учреждение культуры 

Ростовской области 

ГБУ – государственное бюджетное учреждение 

ГБУК РО – государственное бюджетное учреждение культуры 

Ростовской области 

ДГТУ – Донской государственный технический университет 

ИА РАН – Институт археологии Российской академии наук 

ИАИАНД – Историко-археологические исследования в Азове и 

на Нижнем Дону  

ИИМК – Институт истории материальной культуры 

ИИМО ЮФУ – Институт истории и международных отношений 

Южного федерального университета 

ИСОиП – Институт сферы обслуживания и предприниматель-

ства (филиал) ДГТУ в г. Шахты Ростовской области 

ЛОИА – Ленинградское отделение института археологии 

МАЭ – Музей археологии и этнографии 

МГУ – Московский государственный университет 

МБУ – муниципальное бюджетное учреждение 

НАН – Национальная академия наук 

ОВД – Область войска Донского 

ООО – общество с ограниченной ответственностью 

ОРС – отдел рабочего снабжения 

РАН – Российская академия наук 

РАНИО – Ростовское археологическое научно-

исследовательское общество 

РАНХиГС – Российская академия народного хозяйства и госу-

дарственной службы 

РАЭ – Ростовская археологическая экспедиция 

РГПУ – Ростовский государственный педагогический универ-

ситет 
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РМЗ – ремонтно-механический завод 

СА – «Советская археология» 

СУНЦ ЮФО – специализированный учебно-научный центр 

Южного федерального округа 

ЮНЦ РАН – Южный научный центр Российской академии наук 

ЮФУ – Южный федеральный университет 

ЮРГПУ (НПИ) – Южно-Российский государственный политех-

нический университет (Новочеркасский политехнический ин-

ститут) 
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